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CAPITULO 1

)

Dos direitos originarios 0248 9% ¥~

I. —Defini¢2o e classificagdio dos direitos
originarios. Dizem-se direitos originarios (1) os que
resultam da propria natureza do homem, e que a lei
civil reconhece, e protege como fonte e origem de
todos os outros (2).

Estes direitos sdo: a) o de existencia, b) o de
liberdade, ¢) o de associacio, d) o de apropriaciio,
e) e, finalmente, o direito de defésa (Cod. Civ., art.
359.2°).

a) O direito de existencia ndo sé comprehende a
vida e integridade pessoal do homem, mas tambem o
seu bom nome e reputacio, em que consiste a sua
dignidade moral cart. 360.°) (3).

b) O direito de liberdade consiste no livre exercicio
das faculdades physicas e intellectuaes, e comprehende
0 pensamentlo, a expressao e & acgao (art. 361.°) (4).

0 pensamento do homem ¢ inviolavel (art. 362.°),
0O direito de expressio ¢ livre, como o pensamento;
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mas o que delle abusar, em prejuizo da sociedade ou
de outrem, serd responsavel na conformidade das leis
(art. 363.°). O direito de ac¢iio consiste na faculdade
de pralicar livremente quaesquer aclos; mas o que
delle abusar, attentando contra os direitos de oulrem
ou da sociedade, sera responsavel, nos termos das leis
(art. 364.°).

¢) O direito de associagao consiste na faculdade de
por em commum os meios ou esforcos individuaes,
para qualquer fim, que ndo prejudique os direilos de
outrem ou da sociedade (art. 365.%) (4).

d) O direito de apropriag@o consiste na faculdade de
adquirir tudo o que for conducenle & conservacio da
existencia, ¢ 4 manulencio e ao melhoramento da
propria condi¢do. Este direilo, considerado objectiva-
mente, é o que se chama propriedade. Mas o direilo
civil 6 reconhece a apropriacao, quando é feita por
titulo ou modo legitimo (art. 366.° e § un.) (5).

¢) O direito de defésa consiste na faculdade de obstar
a violagdo dos direitos naturaes ou adquiridos (art.

367.%) (6).

Os direitos originarios sio inalienaveis, e s6 pédem
ser limitados por lei formal e expressa. A violagdo
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delles produz a obrigagio de reparar a offensa
(art. 368.°).

1. —Inspirando-se nas ideias philosophicas ensi-
nadas pela chamada eschola do direito natural, que
por tanto tempo dominon os espiritos, o jurisconsulto
illustre a quem Portugal deve um codigo civil, que
pode sem desdouro confrontar-se com os melhores
das nacOes exirangeiras — o saudoso Visconpe pE
Seasra, que a morte ha pouco foi surprehender
enlre os livros, cego e alquebrado de forcas, mas
na plena posse do seu poderoso espirito, dando no
constante amor do trabalho um salutar exemplo aos
seus concidadios — o auclor do Cod. Civ., diziamos,
tomou para base e fundamento da sua obra a classifi-
¢ago philosophica dos direitos originarios, consignada
hoje, com largas modificagdes, no art. 359.° do mesmo
Codigo; e tamanha foi a importancia que ao facto
ligon, tio profunda a sua conviccio na ulilidade
desta doulrina, que sempre se insurgiu com energia
contra 0s que a impugnaram, fazendo até depender da
sua approvacdo pela commissdo revisora do Projecto
Primitivo, segundo nos consta, o concurso insubsti-
luivel do seu saber e da sua intelligencia.

A 130 grande tenacidade na defésa do plano do
Projecto se deve, por cerlo, a insersdo no Cod. Civ.
Portugués dom litulo, que em nenhum codigo extran-
geiro tem equivalente, e cuja utilidade pritica nenhuma
é tambem, segundo pensimos. Percorrendo, com
effeito, toda a vasta obra da nossa moderna juris-
prudencia rarissimas vezes se nos depara qualquer
referencia 4 doutrina estabelecida pelo Cod. Civ.
sob a rabrica dos direitos originarios; e as raras,
que apparecem, se atlenfamenlte os examinimos,
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facilmente reconhecemos que bem podiam dispen-
sar-se para fundamentar as opinides, que alli pro-
curam ostensivo appoio.

Demais, muitos dos preceitos do Cod. Civ. a esle
respeito estavam ja consignados na Carta Conslitu-
cional, sendo portanto inulil, e em certo modo
inconveniente a sua reproduc¢do na lei civil: inutil,
porque o sio todas as repelicies do mesmo preceito
em diplomas diversos; inconveniente, porque a
modificacio ou revogagio das leis constitucionaes
neste ponto obrigariam & correspondente alteracio
no Cod. Civ., porvenlura com prejuizo do sen
syslema geral.

Mesmo no ponto de vista theorico ndo é isenlo de
censuras o systema do Cod. Civ., pois veio dar
forca legal a doufrinas que ao lempo eram, e sio
ainda hoje, vivamenle discutidas dentro da propria
eschola onde o legislador se acolheu.

Esta verdade incontroversa salla aos olhos de
todos os que lerem os tratados classicos de philoso-
phia do direilo, e reflele-se claramente nas propostas
apresentadas no seio da commissao revisora, onde as
opinides a tal respeito apresentadas bem pode dizer-se
que foram lantas como as cabecas, vendo-se o proprio
auclor do Projecto Primitivo obrigado a modificar
as suas ideias, acceilando profundas alleragdes na
doatrina, que primeiramente defendera®.

2. — A philosophia posiliva, reagindo energica-
mente sobre os falsos conceitos da eschola do direito
natural, ndo reconhece direitos originarios, pelo

1 Conf. Projecto Primitivo, artt. 382° e seg. Aclas da Commissdo
Revisora, G4-66.
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menos no sentido em que esta expressio é geralmente
entendida. Estudando historicamente os diversos ins-
titntos juridicos, sondando as suas origens primeiras,
e acompanhando-os atlentamenie no seuw conlinuo
desenvolvimento no tempo e no espago, a moderna
philosophia juridica conseguin desfazer a lenda dos
direitos absolutos, innalos e immutaveis, que ema-
navam da propria nalureza humana, erradamente
comprehendida e definida, mostrando a lodas as
luzes que os direilos, qualquer que seja o seu nome
@ a sua importancia, sio productos sociaes, frans-
formando-se constantemente, segundo as leis geraes
da evolugio.

E’ certo que as origens dos direitos se ligam
estreitamente & nalureza do homem; mas ndo é do
homem ideal, estudado em si mesmo, abstractamente,
como na velha eschola se fazia, mas do homem
social, tal como a realidade concreta no-lo apresentia,
vivendo em relacoes constanies e variadas com o0s
seus similhantes. E’ do choque dos interesses oppos-
tos, do confliclo das necessidades communs, do
progresso de todas as relacdes sociaes, que surgem
os diversos direilos, como normas reguladoras da
conducta humana; procurar direitos fora da sociedade
¢, pois, uma utopia injustificavel desde que se des-
cobrin a lei da sociabilidade humana.

Nas proprias sociedades primitivas as normas
reguladoras das diversas actividades ndo teem cara-
cter juridico; s0 mais larde, por differenciacoes
successivas da massa incaracleristica das primeiras
regras de conducta, surge o direito, com caracleres
definidos, ao lado da religido e da moral. O desen-
volvimenlo constante das reciprocas relacdes dos
homens da, por sua vez, origem a novas regras; e
a novos instilutos, que alargam indefinidamente o
campo, cada vez mais vasto, das normas juridicas.
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Nestas condi¢ies bem de vér é que os chamados
direitos originarios sio, como quaesquer ontros,
direitos adquirides, que appareceram em momentos
diversos, delerminados pelo desenvolvimento pro-
gressivo das condi¢bes de existencia social. Como,
porém, elles se referem a necessidades fundamentaes
do homem na sociedade, e sdo, por vezes, condigio
essencial da vida collectiva, a maior parte daquelles
direitos sdo dos primeiros que apparecem no campo
das relacdes juridicas, assumindo ao mesmo tempo
uma imporfancia superior, relativamente aos cha-
mados direitos hypotheticos, que em grande parte
resultam do exercicio dos primeiros. «Uma lei de
evolugio, escreve Pueria, preside 4 origem dos
direitos chamados innatos, e 4s virias formas da
sua manifestacdo, sendo as necessidades da vida
individuo-social as causas delerminantes das suas
varias phases evolutivas. Apparecem reconhecidos
em primeiro logar os direitos que se referem s mais
necessarias manifestacdes da actividade psycho-orga-
nica, e com o desenvolvimenlo desla e da vida
social ontros, que teem relagio com as novas neces-
sidades bio-ethicas. E como o exercicio dos direitos
essenciaes 4 personalidade humana di origem a
muitos outros direitos, commummente chamados ad-
quiridos, forma-se assim um organismo de direilos,
do qual os primeiros se podem considerar orgios
principaes: organismo subjeito 4 lei da evolucio,
e que lorna possivel a adaptagio dos individuos
associados ao ambiente biologico (ambiente physico
e social) » 1. s

! Rivista di Filosofia Scientifica, vi (1877, junha), 373.
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3. — O direito de existencia occupa o primeiro
logar entre os direitos originarios mencionados no
art. 359.° do Cod. Civ., e é tambem, decerto, o
que primeiro apparece no quadro das normas juri-
dicas de qualquer sociedade humana. Desde que
o direito tem por fim garantir as condicOes de
existencia social, nfio podia escapar-se a4 sua ac¢io
a vida do homem, elemento essencial daquelle orga-
nismo.

Mas o direito de existencia, segundo a defini¢io
do Codigo, nio comprehende somente a vida, pois
abrange conjunctamente a integridade physica e
intellectnal do homem, o seu bom nome e repulagio
(art. 360.%); e no desenvolvimento da vida juridica
das sociedades vemos, com effeito, que a tutela do
direito vae snccessivamente abragando todas estas
condicbes de vida para o homem social: primeira-
mente a vida physica, depois a privacio de alguns
orgios ndo essenciaes para a existencia; e por fim,
quando as sociedades teem alcancado grande desen-
volvimento na ordem moral, o0 bom nome e a
reputacio, -que determinam a consideragio e respeito
alheios, traduzindo-se mesmo, por vezes, em impor-
tantes beneficios pecuniarios.

No entretanto é forgoso reconhecer que as
sociedades sO assumiram a tulella de taes direitos,
quando tinham ja dado alguns passos na via do
progresso, pois nas primeiras phases da sua evo-
lagio o direito 4 vida teve por unica garanlia a
forca do proprio individuo, oun a dos seus familiares
(vindicta privada), exércida quasi discripcionaria-
mente. A protec¢io da integridade physica vemo-la,
todavia, ja legalmente reconhecida no Talido, cuja
formula é bem conhecida: olho por olho, dente por
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dente ; mas a defésa da integridade moral s6 muito
tarde apparece, quando a sociedade havia ja assumido
a funcgdo de administrar a justica.

A sancelio do preceituado no art. 360.° do Cod.
Civ. encontra-se ndo sO em muitos artigos do Cod.
Pen., onde sio incriminadas e punidas as offensas
contra as pessoas, morte, ferimentos, ameacas, e
tambem os ataques & sna honra e consideracio, que
constituem os crimes de injuria, diffamacio e cahi-
mnia; mas tambem no proprio Cod. Civ., artt. 2384.°
e seg.; e ainda em leis especiaes, v. gr., na que
regula o exercicio do direito de expressio do
pensamento por meio da imprensa.

4.— 0 direito de liberdade acha-se definido em
termos muilo genericos no art. 361.° do Cod. Civ.,
podendo levar & errada convicedo de que a lei civil
ndo reconhece limites ao exercicio das actividades
humanas. Lendo, porém, os arligos seguintes desde
logo se observa que das suas tres principaes mani-
festagbes —o pensamento, a expressio, e a accio —
80 a primeira, como facto psychologico, ndo encontra
na lei restriccio alguma. O pensamento do homem,
emquanto se nao revela por signaes exteriores, foge
aos dominios do direito ; mas desde que se manifesta
por qualquer forma apreciavel, lem uma importancia
capital, tanto no campo do direito civil, onde a intencdo
das parles forma geralmente a lei dos contractos e
subordina os effeilos do testamento, como no direito
penal onde a falta de intencio criminosa juslifica o
facto.

As restantes manifestacoes do direito de liberdade
encontram, porém, a sua natural limitacio na coexis-
tencia de direilos eguaes para todos os membros
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da sociedade, e nos interesses da mesma sociedade.
Di-lo expressamente o art. 363.°, repete-o o art. 364.°,
e resulta da propria natureza e fins do direito, que
tendo por objectivo a garantia das condicoes de
existencia social, precisa de coordenar as diversas
actividades individuaes de modo a tornar possivel o
seu desenvolvimento simultaneo e parallelo, e de-
fender todo o organismo contra os ataques, que vio
feri-lo nos seus elementos de vida.

Da lei da sociabilidade humana resultam, conse-
quentemente, as primeiras limitagbes ao livre exer-
cicio das faculdades physicas e intellectnaes, definindo
nos sens verdadeiros termos o dirgito de liberdade,
que primitivamente se manifesta a proposilo da
safisfacio das mais elementares necessidades da
vida, das exigencias puramente organicas, e 8O
mais tarde, & medida que esta se vae desenvol-
vendo, comprehende as variadas manifeslacbes da
aclividade psychica,

A liberdade, portanto, acompanha todas as mani-
festacoes da actividade humana, desenvolvendo-se
parallelamente a ellas; e por isso Romacnost poude
affirmar que em rigor a liberdade n@o constitue um
direito, mas uma condi¢do inseparavel e universal,
ou antes um requisito essencial do exercicio de
qualquer direito on dever *.

No direito de acgdo, tal como o define o Cod.
Civ., (art. 364.%), podia tambem comprehender-se o
de associagdo, de que se occupa em especial o
art. 365.°, porque aquella referindo-se a quaesquer
actos, comprehende manifestamente a coordenagio
de varias aclividades para um fim commum, qualquer

1 (loxr. Rivista cil., 366.
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que elle seja, desde que nio prejudique os direitos
de outrem ou da sociedade.

Esta intima ligacio entre os dois direitos foi
expressamente reconhecida nos trabalhos prelimina-
res do Codigo, sendo o direito de liberdade ¢ o de
associagdo incluidos no mesmo mimero do artigo
correspondente ao 359.° do Cod. Civ. !.

3.— Reconhecidos como essenciaes 4 existencia
do homem na sociedade, os direitos de integridade
physica e moral, e o de liberdade, o direito de apro-
priagao ndo podia deixar de apparecer desde logo
no quadro das relacdes juridicas de qualquer povo,
como sua logica e necessaria consequencia. 0 livre
exercicio das faculdades humanas (art. 361.%), diri-
gidas no sentido de procurar no meio biologico e
social os elemenfos necessarios i conservacio da
existencia, e ao melhoramento da propria condicio,
¢ um dos primeiros factos que se acolhem 4 tutela
do direilo nas sociedades embryonarias, porque
corresponde a necessidades fundamentaes da vida.
Negar o direilo de apropriagio, seria negar o
direilo de existencia, porque o homem carece para
viver de procurar fora de si certas ulilidades, que
por vezes sO pode alcancar mediante o proprio
trabalho.

O exercicio do direito de apropriagio da origem
a propriedade, que o nosso Codigo define a faculdade,
que o homem tem, de applicar d conservagio da sua
exislencia, ¢ ao melhoramento da sua condigdo, tudo
quanto para esse fim legitimamente adquirin e de que,
portanto, pdde dispir livremente (art. 2167.%).

1 Coxr. Actas, 66,
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Este direito tanto pode recahir sobre cousas
moveis, como sobre as immoveis; mas ao passo
que a legitimidade da propriedade individual sobre
as cousas da primeira especie ¢ geralmente acceila,
nio succede o mesmo com a propriedade da terra,
que & vivamente combatida pelos escriplores socia-
listas, cujas razoes, todavia, ndo podem ser aqui
devidamente expostas e discutidas.

No entretanto é forca confessar com PuGLIA,
cuja ordem de ideias temos seguido, que « reconhe-
cido o direito de liberdade psycho-organica, e 0
direito de trabalho, é consequencia logica o reconhe-
cimento do direito de propriedade, isto é, do direito
de possuir as cousas alcancadas pelo exercicio
daquelles direitos, e dispor dellas livremente, sem
offensa dos direitos dontrem, ou melhor, nos limites
determinados pelas necessidades do convivio social.
O direito de propriedade individual ndo pode, conse-
quentemente, ser posto em duvida, a n3ao ser que
se queira destruir o verdadeiro conceito da persona-
lidade juridica, negando a legitimidade do exercicio
de algumas importantissimas funccdes da actividade
psycho-organica. O que pode, todavia, discatir-se &
o modo como deve ser regulado o exercicio daquelle
direito, de maneira que os interesses de alguns nao
prevalecam sobre o interesse da collectividade com
grave damno dos outros » *.

Reconhecendo a necessidade de fixar legalmente
os limites daquelle direito, o nosso Cod. Civ. comega
por desde logo recusar a protecgio da lei aos aclos
de apropriagio, que ndo tenham sido feitos por
titulo ou modo legitimo (§ un. do art. 366.°), enten-
dendo-se por titulo o ‘fundamento juslificativo da

1 PueLia, Rivista cit., 372-373.
£
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! Sr. Cons. Dias Ferneira, Cod. Civ. Port. Ann., (2.2 edig.), 1, 257

adquisi¢3o, e por modo a forma da adquisicio, ou a
tomada da posse 1.

6.— Nas sociedades ainda pouco desenvolvidas,
onde a tutela do direito por parte da collectividade
se nao pode exercer proficuamente, o instincto da
conservacio leva o homem a usar da propria forca
para obstar 4 violagio dos seus direilos, on para
reprimir as offensas recebidas. A vindicta privada,
a que ja livemos de fazer referencia, é uma prova
indiscutivel do que acabamos de affirmar.

Mas nas sociedades civilisadas a defésa da per-
sonalidade humana assume o caracter de funcgiio
social, exercida por orgios proprios em nome e no
interesse da collectividade, reconhecendo-se o direito
de defésa por forca e auctoridade propria so a titulo
excepcional, nos casos de damno imminente on
irreparavel, quando nio seja possivel recorrer i
anctoridade puiblica.

Esta fransformagio profunda no conceito da
defésa comprehende-se e explica-se facilmente como
resultado necessario da progressiva evolucio da
sociedade, pois reconhecendo-se os graves e por
vezes irremediaveis inconvenientes, que para o orga-
nismo social resultavam do exercicio mais ou menos
arbitrario da defésa individual —que a violencia das
paixdes exacerbava, compromettendo a tranquillidade
piblica—e adquirindo a sociedade cada vez maiores
forgas, e mais adquados meios de defésa, nio podia

‘deixar de assumir para si aquella funcgio, por

necessidade da propria conservagio.
Nio sendo, porém, em muitos casos possivel a
auctoridade piiblica prevenir certas offensas aos
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direitos individuaes, a imperiosa necessidade de
manter a ordem juridica leva a collectividade a
reconhecer no individuo o direito de defésa, como
subsidiario da accio social, nas circunstancias em
que esta ndo pode exercer-se.

Nos artt. 486.° e 2367.° faz o nosso Cod. Civ.
applicagdo desta doutrina, permittindo ao individuo
lesado nos seus direitos usar da propria forca para
repellir a offensa, impondo-lhe, todavia, a obrigacao
de nio exceder os limites da justa defésa; e no Cod.
Pen. tambem figura, enfre os factos que eliminam
a responsabilidade eriminal, a legitima defésa, defi-
nindo-se cuidadosamente os sens elementos const-
tutivos.







CAPITULO 11

Das cousas gque podem ser objecto de appropriacdo e de
suas differentes especies, em relagdo a4 natureza das
mesmas cousas, ou das pessoas a quem pertencem.

II.— Cousas e bens: sua nog3o. A palavra
cousa pode ser tomada em diversos sentidos; no sentido
lato cousa diz-se em direilo tudo aquillo que carece
de personalidade (Cod. Civ. arl. 369.°) (7); no senfido
proprio ou téchnico, apenas se considera cousa aquillo
que nio tendo personalidade pide, todavia, ser objecto
de direitos e obrigacoes (8); e num sentido mais restricto
consideram-se, finalmente, consas sémente os objectos
malteriaes appropriaveis, em opposi¢ao aos direifos, ou
consas incorporeas (9).

No Codigo Civil porlugués emprega-se aquella
palavra, geralmente, no sentido proprio, e como
synonima de sexs (10): mas tambem se encontra
nalguns arligos com significados differentes.

1. —Esla nocio de cousa, carece de complefar-se
com a nogao de personalidade apresentada no arl. 1.°
de Cod. Civ. Como sd o homem ¢ susceplivel de direitos
¢ obrigacoes, e nislo consisle a sna personalidade,

o
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segue-se que devemos considerar cousis ludo o
que existe, & excepeio do homem. Ji 0s Romanos
definiam cousa, neste senlido, tudo o que exisle ou
pode vir a existir : quidquid existit aut existere potest.
Nesta definicio comprehendem-se, portanlo, os
objectos materiaes, sejam oOu 10 suseepliveis de
appropriagio, 08 servicos do homem, e 0s direitos ou
cousas incorporeas. O ar, o sol, a luz, o mar, etc.
si0 cousas, no sentido lato da expressio, embora por
sua propria natureza phisica nio possam ser indivi-
dualmente appropriadas: rei appellatio latior est, quam
pecuniae, quae eliam ea, quae exira computationem
patrimonii nosiri sunt, continel: cwm pecuniae signi-
ficatio ad ea referatur, quae in patrimonio sunt *.
Devemos, porém, notar que o legislador, definindo
cousa no art. 369.° do Cod. Civ. no seu mais lalo
sentido, ndo emprega geralmente esla expressiao com
tal significado. O seu propdsito ao redigir aquelle
artigo nos fermos em que o fez, seria, porveniura,
tornar mais facil e comprehensivel a determinagao
das cousas que podem ser objecto de direilos —que
tal & o fim dos artt. 370.° a 372.°. Assim se explica
mesmo a incoherencia de collocar uma tal nocio de
consa sob uma ribrica que manifeslamente a nio
comporta, por se referir apenas ds cousas que podem
ser objecto de appropriagdo, e porlanlo, somente a
parte das que se acham contidas naquella defini¢ao.

8. —No campo puramente juridico as consas
apenas se impdem & nossa atlencio emquanto sio
ou podem ser objecto de direitos, e d’ahi vem que o
legislador, de harmonia com a doulrina, emprega

—— e,

1 L. &, oo De verb. sign. (L. 56). Conf. L. 178, Eodem.
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. . quasi sempre a palavra cousa para designar unica-

- mente 0s objectos suscepliveis de appropriacio.

Nas obras dos jurisconsullos e em muitos-arligos

das leis patrias, tanto antigos como modernos, e
nomeadamente no arl. 377.° do Cod. Civ., encon-

it tram-se as palayras cousas e bens empregadas como
synonimas, sendo certo que, rigorosamente, por BENs

se entendem sdamente aquellas cousas que podem lornar-se
propricdade exclusiva duma pessoa. E chamam sc bens,

diz Urpiaxo, guod beant, hoc est, beatos faciunt ; beare

- est prodesse !,

No entrelanlo alguns auctores pretendem estabe-
lecer uma certa differenca enlre cousas, no sentido
juridico, e bens, dizendo que por cousa se deve
entender tudo o que pode fazer parte do nosso
patrimonio, € por bens somenle aquellas cousas que
realmente possuimos 2, fazendo assim quasi coincidir
esta distincgiio com a divisio romana das cousas em
res in patrimonio (bens) e res extra-patrimonium 2,
« A ideia de bens—diz nm escriptor—suppoe algnma
- cousa mais -do que a ideia de cousas: aguella
implica nio somenle a existencia, mas o exercicio
do poder do homem, o facto da posse. D’ahi esla
definicio» a cousa ¢ o que pode ser possuido; o
bem o que ¢ possuido. Ou, por oulras palavras: a
cousa ¢ o objeclo do direito possivel; o bem o
objecto dum direito exislenle » %,

0 art. 377.° do Cod. Civ. mostra, porém, que
para o legislador porlugués as dunas expressoes sio
synonimas, comquanto seja geralmente empregada

—

L L. &9, n. De verh. signif. (L. 46):

2 Tovrwigs, Droit Cevil, 1, 3: Beavkecann, Legislation Italiennd,
233 ; Bavscuy, Man. de Div, Civ., u, 1k Gonf. Is¥ra, n.° 10,

3 Conf. Ixrra, no 17,

i F. Bensarn, Cours sommaire de droit ewil, 1, 366
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na lei a palavea bens para designar sOmente as
cousas que fazem realmente parte do patrimonio de
dlguem L.

O sr. Lopes pa SiLva, em harmonia com o
exposto, embora com pouca correcgdo de lingnagem,
define bens « lodas as cousas que carecem de per-
sonalidade ou de individualidade juridica, e que,
niu estando fora do commercio, por sua nalureza
ou por disposi¢io da lei, sio uleis aos homens, e,
como taes, podem ser objecto de sua propriedade » %
E ja no direito antigo a mesma doutrina era ensi-
nada pelos nossos jurisconsultos.: « Em sentido juri-
dico —escrevia Coeruo pA Rocua — dizem-se cousas
ou bens, tudo aquillo, ou todos aquelles entes que ser-
vindo de ulilidade aos homens, podem ser subjeilos
ao seu poder, e portanto objecto de direitos » 3.

9. — Alguns auctores * applicam ainda, e 0 nosso
Codigo emprega, excepcionalmente, a palavra cousa
: num significado muito mais restricto que os anlece-
| dentes, abrangendo somente os objectos materiaes
appropriaveis. Ficam, portanto, fora desta nogio de
cousas, ndo sO os objectos que por sna propria
! natureza sio insuscepliveis de propriedade privada,
I : mas lambem os direitos patrimoniaes, v. gr., as
servidoes, o usufructo, efc.

Alguns Codigos modernos, repudiando a doulrina
tradicional, erigiram em regra esta nocio, nomeada-

aai il

1 n As cousas que aclualmente e realmente pertencem a alguem se
chamam o seu patrimonio » (B. Carxemo, 1v, § 1.9, no 2).
|! 2 Lopes ba Siva, Repert. Juridico, 1. 392
5 3 Coeuno pa Rocua, Inst. de Div. Civ., 1, § 76; Conf. Losio,
" Not. a Mell, § 1.2, 2; Borees Canxeiro, Direito Civil de Portugal, 1v,
pd, 8o
4 Guawtunco, Sistema di Divitlo Civile Maliano, 1, § 33, 113
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mente o Cod. Civ. da Republica Argentina, que,
seguindo o parecer do escriplor brazileiro TEIXEIRA
pe Freiras, regeita por completo a divisio das
cousas em corporeas ou incorporeas, & qual attribue
o effeito de haver confundido todas as ideias, pro-
duzindo uma perturbacio constante na intelligencia
e applicagdo das leis civis 1. Este Codigo so considera
consas, los objectos corporales susceplibles de tener
valor (art. 2311.°), accrescenlando que los objectos
inmateriales susceptibles de valor, ¢ igualmente las
cosas, se llaman bienes e dizendo, finalmente, que o
conjuncto dos bens de uma pessoa constitue o seu
patrimonio (art, 2312.°).

10. — Do que deixamos dito resulta que a palavra
pENs pode encontrar-se em relagdes differentes com
a palavra cousas: assim, z) entendida esla palavra
no sentido lato, podemos dizer que as duas expressoes
se acham na relacio de gemero para especie, visto
que todos os bens sdo cousas, a0 passo que nem
todas as cousas sio bens; ) no senlido proprio on
juridico cousas e bens exprimem, como dissemos, a
mesma ideia; y) e no sentido mais restricto a palavra
bens ¢ mais exlensa do que cousas, por isso que
abrange tambem os direitos patrimoniaes. Neste ullimo
caso da-se uma inversio completa nas relactes entre
0s dois termos, passando bens a ser o genero e cousas
nma especie, pois todas as cousas, nesie sentido, sio
bens, mas nem todos os bens sio consas.

Nos. seguindo a technologia do Godigo, usaremos
as duas expressies como synonimas, comdquanto
reconhegimos que o uso geral, porventura harmonico

1 Freiras, Cod. Civ. Bras., not.-ao art. 317.°; Conf. Ixrra, no 12,
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com a elymologia da palavra; somente chama Bens
fis cousas que fazem realmente. parie do patrimonio
individual,

A ideia de bens apparece-nos quasi sempre
associada 4 ideia de dominio: [alla-se de cousas
piblicas, e de cousas communs, de bens nacionacs,
e de bems municipaes, para estabelecer differenca
enlre as cousas que sio propriedade privada do
Estado on das corporaches piblicas, e aquellas que,
pela suna funcgiio propria, ndo podem como faes
considerar-se; diz-se duma pessoa que lem muilos
ou poucos lbens, & nio que lem muilas ou poucas
cousas, ele. O nosso Cod. Civ., como dissemos, nio
poude fugir 4 influencia destes habilos linguislicos
em muitos dos seus arligos.

III.—Classificacio das cousas: razio

de ordem. Nem lodas as cousas leem a mesma

natureza physica, e nem todas desempenham funccdes

identicas nas relacoes juridicas, variando correlaliva-

menle os preceilos legaes applicaveis. D°ahi a neces-

sidade, senlida em lodos os tempos, de as classificar
devidamente,

O nosso Cod. Civ. sé parcialmente salisfez esla

necessidade, apresenlando-nos apenas Ires classifica-

c¢hes legaes, duas baseadas sobre a natureza das mesmas

cousas. 5::] NO COMMERCL)Y OU. FORA DO COMMERCIO, €

£) MOVEIS 00 IMMOVEIS; € a lerceira, em relagiio as




DAS COUSAS E SUAS ESPECIES

_ 18 @ (UENY as Mesmas cousas pertencem :
'.Q MUNS 00 PARTICULARES; MAas em vAarios
,Mslador reconhecen a existencia d’outras cla
m, deixando, p-an,m, 4 doulrina o cuidado de as

STy

.+ Estas clussiﬁuagaﬂs, que podemos chamar doutri-

* qaes (M), sio principalmente as seguintes: a) Cousas

corporeAs ou 1NcorpoReAs (12); b) Cossumvers ou NRo-
coxsunvess (13): ¢) Funeivers ou xio-ruscivess (1)
d) Divisivers on wxowviswvess (15); e} Prixeeaes oo
Accessonias (16); f) Averoerianss ou nvrriws (17).
Outras, mencionadas pelos escriplores, offerecem
" hoje minima imporlancia, e por isso as ommiltimos
passando a occupar-nos especialmente das classifica-
~'{i_.'ves legaes que ficam apontadas.

1. — Alguns Codigos modernos apresentam clas-
sificaches desenvolvidas das cousas, definindo cuida-
dosamente os respeclivos lermos; oulros, porem
reconhecendo embora a necessidade dessas classifi-
cacoes, limitam-se a especificar as mais importanles,
¢ deixam # jurisprudencia a defini¢io dos termos de
cada uma das ontras a que precisam de referir-se.
0 legislador portugués optou por este ultimo systhema,
e nio ha que censurd-lo, pois, eviltando os perigos
de definir, ndio creou embaragos ou difliculdades que
a doulrina nio suppra facilménte. E é precisamente
por haver necessidade de recorrer & doutrina para
completar o pensamento do legislador a tal respeilo,
(ue agrupamos essas classificaces sob a ribrica de
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DOUTRINAES, em opposicdo ds que foram expressa e
cumpridamente formuladas no Codigo, a que chama-
mos LEGAES, comquanto tambem aquellas podessem
dizer-se LEGAES, no sentido de que o legislador as
perfilhon em virios arligos, cuja exegese sO pode
ser completa quando precedida do conhecimento das
mesmas classificacbes, que por fal razio julgamos
dever referir nesle logar,

2. — Esta divisio baseia-se na propria natureza
das cousas, dizendo-se conrroreas todas as que téem
existencia material e caem, por consequencia, sob os
nossos sentidos, quae tangi possurt. Si0 INCORPOREAS,
pelo contrario, as que nio téem exislencia real; sio
seres abstraclos que sO existem no nosso espirilo,
solo juris intellectu consistunt. Um animal, uma casa,
uma arvore, o aroma dama flor, ete. sio cousas da
primeira espécie; formam a classe das inecorporeas
todos os direitos palrimoniaes: a servidao, o usufro-
cto, e em geral fodos os desmembramentos da pro-
priedade, ou propriedades imperfeifas.

Esta classificacio das cousas, que em Roma leve
uma grande importancia, encontra no direito moderno
pouquissimas applicactes, ecomquanto o nosso Cod.
Civ. a ella se refira em virios logares. E manlem-se
pela simples forca da tradi¢io, pois carece por
completo de base racional.

Com effeito as consas so entram no campo juridico
como-abjecto de direilos, & ndo podem ser consideradas
em si mesmas, independentemente daquelles. Por-
tanto, ainda quando se tracta de cousas corporeas sé
devemos attender ao sen aspeto juridico, isto €, aos
direitos que sobre ellas recaem, e esles, como simples
concepeoes do nosso espirito, sio lodos incorporeos.

.
-
M s

]

{ N e e
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Chamar, por isso, cousas corporeas aquellas que
siio ohjecto de propriedade plena ou perfeita so pode
explicar-se historicamente pelos habitos de lingnagem
ereados pelos Romanos, e por elles transmittidos s
nagoes modernas, depois de haverem soffrido os seus
effeitos na propria legislacao.

« A propriedade, escreve MousLox, sendo o direito
mais absoluto e mais completo que o homem pode
ler sobre uma counsa, subordina esta tdo inteiramente
ao seu poder, que se acabon, confundindo o direito
com 0 seu objecto, por representar malerialmente a
propriedade pela propria cousa sobre a qual recae.
D’ahi 0 uso dos Romanos designarem o direito de
propriedade pela cousa que lhe serve de objecto.
Em logar de dizerem : adguiri wm DIREITO DE PROPRIE-
DADE SOBRE ¢sla €Ous@, OU @ PROPRIEDADE DESTA
cousA pertence-me, designavam immediata e direcla-
mente a cousa, sem mencionarem o direito, dizendo:
adguiri ESTA COUSA, OU ESTA cOUSA perlence-me. 0s
outros direilos, ao contririo, taes por exemplo como
o usufructo ou o uso, nao podem ser confundidos
com a cousa material sobre a qual recaem, porque
essa cousa e aquelles direitos estio nas mios de diffe-
renles pessoas, por forma que é impossivel fazé-los
conhecer, ao fallar delles, sem 0s mencionar expressa-
menle: tenho o usufructo desta cousa, tenho uma ser-
vidao sobre esta cousa, ele. Estes habitos de linguagem
tiveram a sua influéncia sobre a doutrina. Como,
fallando da propriedade, nunca se mencionava o
direito (cousa incorporea) mas somente a cousa corpo-
rea que lhe servia de objecto, ao passo que no enun-
ciado dos outros direilos a formula que se empregava
para os designar incidia sempre immediatamente
sobre os proprios direitos que se prelendia designar,
e s0 mediatamente sobre a cousa corporea que for-

mava o sea objecto, os jurisconsultos Romanos,
4
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dominados por esta variedade de linguagem, acabi-
ram por collocar o diveito de propriedade entre as
COUSAS CORPOREAS, 40 passo que classificaram o0s
OUTROS DIREITOS enlre as COUSAS INCORPOREAS » L.

Por isso, sempre que o nosso Cod. Civ. oppoe as
cousas a0s direitos, como em muitos artigos aconlece #,
fundamentalmente ¢ o direito de propriedade perfeila
que elle oppoe aos oulros direitos. Mas devemos desde
ja notar que alguns direitos ha completamente alheios
a esla elassilicaciio: sio lodos aquelles que ndo tendo
um equivalente pecuniario, nio podem juridicamente
comprehender-se na propria no¢io de eousas.

, 5. — Quando as cousas sio applicadas & salisfa-
i ¢io das necessidades do homem acontece que algumas
| : pelo simples facto de serem usadas ficam physica e
' absvlutamente despruidas, como succede, por exemplo,
com o pdo, o vinho, o azeite, etc.; mas fallando de
destruicdo physica e absoluta ndo queremos por modo 3
algum tomar estas palavras no sentido de destruigdo :
material e completa, visto como, sob este ponto de _
q vista, nenhuma cousa seria deslructivel, assente, como A
i estd, o principio de que no mundo nada se perde
mas ludo se transforma. Juridicamente deve, porém,
considerar-se physica e materialmente destruida uma
cousa guando ella haja soffrido transformactes ma-
teriaes de tal ordem que fenha desapparecido a sua
propria identidade, nio podendo mais prestar ao
homem as utilidades que, na sua forma primiliva, era
deslinada a fornecer-lhe.

1 MovnLow, Hépétitions écvites, 1, 1343: Conf. Beavnecanp, Er-
plication du Cod. de Napol., 1, 386.
2 Conf. artt. 4740 e § 2.2, 505.° § un., 506.%, 508.°, ele. v
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. Sendo as cousas no campo juridico olhadas so-
. menle em relacio is utilidades que o homem dellas
. pode tirar, desde que certa consa haja soffrido uma

transformagio malerial que a lorne incapaz de pro-
duzir as ulilidades que anleriormenle produzia
embora fique apla para novos servi¢os, nio pode ji
dizer-se que ella contintia exislindo porque, perdendo
as qualidades que a caraclerisavam, transformou-se
noutra. A semenle langada 4 terra transforma-se na
planta, mas, deixando de exislir como semente, con-
sidera-se em direilo materialmente destruida.

QOutras cousas ha, porém, que physicamente con-
sideradas se conservam as mesmas, mas desde que
forem usadas fornam-se insuscepliveis de continuarem
a prestar 4 mesma pessoa 08 Servigos a que sio por
natureza deslinadas, embora fiquem aplas para 0s
prestar a ontras pessoas, e. g., 0 dinheiro que s pro-

duz as utilidades que formam a soa fancgdo propria
quando sae do patrimonio do proprietario. A sitnacio
em que eslas cousas se encontram relalivamente ao
sen primitivo dono &, pois, identica & das cousas da
primeira especie, pois tanto umas como outras, desde
yue sio usadas, consideram-se como nio existentes
para elle; é, por isso que a esle facto se chama, por
analogia, destruigao civil e relativa ' civil, porque

S I Pormien apresenta uma oulra especie de destruipdo ou consumo
~ givil, o qual se da quando uma cousa, usada conforme o seu destino,
- fica por esse facto incapaz de ser de novo applicada ao mesmo uso a
‘que primilivamente era destinada, como succede, por exemplo, com
uma folha de papel destinada 4 eseripla, e que, uma vez usada, nio
pode mais ter identica applicacdo (Trailé do prét-de consumation,

n.° 2%).
Julgamos, porém, esta opinido, de lodo o ponlo inaceitavel, porque
1.°) As cousas civilmente consumiveis ficam sempre aplas para
~prestar a um terceiro os servigos correspondentes d sua propria




-these considerada ¢ um simples caso de consumo ou destruigio physica.
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materialmente a cousa mantem-se identica na mio
de terceiro, e, porlanto, sO por ficedo se repula
destruida; relativa, porque ao passo que as cousas
materialmente deslruidas ficam absolutamente inca-
pazes de preslar a qualquer pessoa os primilivos
servicos, as segundas so 0s ndo prestam @ pessoa que
dellas usou, e por consequencia sO relativamente a
esla se consideram destruidas.

As cousas que ndo podem ser usadas sem se des-
truirem physica ow civilmente denominam-se cousas
CONSUMIVEIS. Sd0, consequenlemente, cousas Nio-
CONSUMIVEIS agquellas que, embora condemnadas pelas
leis naturaes a deteriorar-se gradualmente, todavia,
ndo deixam de existiv, nem physica nem eivilmente,
com o primeiro wso que dellas se faca, como a mobilia
duma casa, os livros, nm edificio, ete.

4. —Faz o Cod. Civ. poringués abundantes
remisstes & classificagio das cousas em ruNGivels e
NAO-FUNGIVEIS, 130 estreitamenle ligada com a
anlecedente que muitos escriplores nacionaes e
extrangeiros as identificaram. Teem, no entretanto,
as duas classificacbes bases completamente diversas,
0 que por si sO deveria bastar para evilar faes
confustes.

natureza (destrtigdo relativa); 4o passo que a folha de papel, depois
de escripta, ndo poderd mais prestar a sua antiga utilidade a pessoa
alguma fdestruigio absoluta);

2.2) No consumo civil a cousa passa sempre para o poder de ler-
ceiro no proprio momento em que presta o sen servigo: a folha de
papel fica no patrimonio de quem a destruiu, e passa ao poder de
lerceiro ji impropria para a sua funecio primitiva.

Em face do exposto ndo ¢, pois, difficil estabelecer que a hypo-
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3h Com effeito cousas ruNGivers siao aquellas que por
vantade erpressa ou tacila das partes podem ser exacla
. ¢ identicamente substituidas por oulras— guarum una
alterius vice fungitur — ou, como diz o nosso Cod. Civ.,
que podem ser subslituidas por outras do mesmo
. genero, qualidade e quantidade (artl. 1507.° e 1508.°

33 comp. com 1636.%).

(loUsAs NAO-FUNGIVEIS sdo, portanto, aguellas que
por vontade das paries devem ser vestituidas na mesma
especie, 18lo &, as mesmas e identicas, ndo podendo ser
substituidas por oulras da mesma natureza.

Assim, se en empresto 100 litros de trigo para
me ser pago, passado cerlo lempo, 0 mesmo numero
de litros de trigo de qualidade egunal, deve aquelle
Irigo considerar-se uma cousa FUNGIVEL, pOrque, nos
lermos da convencio, pode ser exaclamente subsli-
fuido por outra cousa da mesma natureza. Mas se
emprestando aquelle trigo eu convencionei que me
fosse reslituido, ndo egual quantidade d’aquelle cereal,
mas o mesmo e identico que eu empreslei, o trigo
assume ja o caracler de cousa NAO-FUNGIVEL.

Esta doufrina resulla sem sombra de divida da
combinacio dos artt. 1507.° e 1508.°, com os arlt.
1638.° e 1636.° do Cod. Civ., e ¢ ensinada pelos
escriplores de melhor nofa,

A simples aproximaciio das respectivas definicbes

e dos exemplos apresentados mostra 4 evidéncia

quanto esla classificacio das consas se dislingue da

que anteccdentemente apresentimos. Succede, por
exemplo, que o (rigo, sendo por sua nalureza con-

sumivel pode, em face dos contraclos, ser ndo-fun-

E givel; e 0 mesmo dizemos com relacio ao dinkeiro,
que & ndo-fungivel, sempre que as parles convencio-

nem que o devedor restituird as mesmas e identicas
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moedas que o eredor lhe emprestou, 0 que é legal-
mente permittido (Cod. Civ., artt. 726.° e 1506.°).

Alem disso, uma cousa consumivel com 0 pri-
meiro uso nnnca pode ser considerada néo-consumi-
vel; a0 passo que a mesma cousa pode ser ora fun-
givel ora nao-fungivel. Ha na doutrina um exemplo
classico para o demonstrar: quando eu empresto o
men Codigo a uma pessoa que se obriga a restitui-lo
depois de se ulilisar delle, ¢ claro, de harmonia com
as definicdes dadas, que o men livro & uma cousa
nio-fungivel, ¢ o contracto feito lem a natureza de
commodato (Cod. Civ., arl. 1507.%); mas quando um
livreiro manda pedir a outro um exemplar de cerla
obra compromettendo-se a entregar-the ontro exem-
plar da mesma obra, edigio e qualidade, o livro nio
pode ji considerar-se ndo-fungivel como na primeira
hypothese, variando consequentemente a nalureza do
contracto, que é de mutwo (art. 1507.° fine).

A intencdo ou vontade das parles &, pois, o fun-
damento da divisio das cousas em fungiveis e nio-
fungiveis; ao passo que essa vonlade nada influe no
facto de serem ou mdo consumiveis pelo primeiro uso.

Todavia a confusiio que por muilo tempo se esta-
belecen e ainda hoje se manlém nalguns Codigos,
incluido o portugnés (Conmf. arl. 2209.°) entre
cousas fungiveis e consumiveis por um lado, ndo-
fungiveis e ndo-conswmiveis pelo outro, facilmente se
explica. E’ que, em regra, as parles consideram
nos seus contraclos como fungiveis aquellas cousas
que se consomem com O primeiro uso, e d'ahi veio,
pelo exame superficial dos factos, a censiderar-se
como principio absoluto, o que nada mais é do que
uma simples regra geral na vida pritica.

Com effeito para determinar se uma cousa ¢ ou
ndo fungivel precisamos averignar qual foi a vonlade

I—
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~ essa vontade vem expressa e clara no contracto
* nenhumas duvidas se offerecem; mas quando nada

~ tenham disposto a tal respeito teremos de soccor-

- rer-nos as circunstancias que acompanham o aclo.

~Ora a mais importante dessas circnnstancias &, sem
divida, a maturesa da propria cousa. Quasi sempre
— iz um eseriptor, — as partes lerio considerado
uma cousa como fungivel quando ella se consome
com o primeiro uso, e como ndao-fungivel no caso
contrario, e isto pela razio de que, sendo em regra
as cousas emprestadas para que o devedor possa
usar dellas em harmonia com a sua funccio on des-
tino proprios, no emprestimo duma cousa consumivel
vae implicita a condicio de que n@o serd reslituida
em especie, visto ser tal restituicio impossivel desde
que a cousa foi nsada.

Pbde, é certo, convencionar-se que a cousa con-
sumivel seja restitnida em especie, islo é, a mesma e
identica, pois a vonlade das parles ndo lem a esle
respeito limites; mas tal condicio importa a prohi-
bicao de usar da cousa para o fim a que ella é, por
natureza, destinada, pois resultando necessariamenle
do seu uso a destrni¢cio da propria cousa, claro é
que ndn poderia ser depois restituida.

Aquelles mesmos que idenlificam as cousas fun-
giveis cOM as cousas consumiveis senlem, por vezes,
necessidade de recorrer a distinccOes, que nio
conseguem occultar a debilidade das razdes em que
similhante doulrina se appoia. 0 nosso CoeLno pa
Rocha que lambem considera cousas FUNGIVEIS
« aquellas, das quaes se ndo pdde usar, sem se consu-
mirem, ow ao menos sem lhes alterar a malureza,
como 8i0 ordinariamente as que constam de numero
peso e medida, v. gr. o vinho, o frigo; e tambem o
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dinheiro em moeda, porque delle se niio pode usar
sem o gastar »; € que define cOUSAS NAO-FUNGIVEIS
o aquellas de que se pdde usar sem se consumirem, COMo
os animaes e os predios », perfilhando assim aberla-
mente a opiniio que combatemos, vé-se forcado a
esclarecer a sua doulrina ecom as seguinles pala-
vras, que sio a demonstracio completa da sua
falsidade:

« Esta distinecio (entre fungiveis e ndo-fungiveis)
tem munilo uso na jurisprudencia. E’ necessario,
porém, advertir que ella ndo ¢ tao exacta que possa

" servir de base a todas as conclusdes juridicas, pois

muitas vezes cousas, (ue se consomem pelo uso, sio
reputadas nas leis, on nas convengdes ou lestamentos,
como ndo-fungiveis, ¢ vice-versa ». E exemplificando
acrescenta: « Assim o dinheiro ¢ fungivel, se ¢ em-
prestado para se gastar, e nao-fungivel quando o
seja com a obriga¢io de serem fornadas as mesmas
moedas. O vinho ¢ fungivel; mas se o lestador legar
o vinho que esta em certo lonel, equivale a ndo-fun-
givel, porque o herdeiro deve dar aquelle individual-
mente: vice-versa, se o lestador deixar indelermina-
damente um eavallo, uma casa, o herdeiro satisfaz
entregando uma qualquer do mesmo genero: e assim
vem a applicar-se a nma cousa nao-fungivel 0s effeilos
das fungiveis » L,

Tao claras e terminantes sio as palavras do
sibio Professor, que seria imperlinencia insislir
na demonstracio de que os proprios antagonistas da
opinido que perfilhamos niio podem fugir 4 distinegao
entre cousas consumiveis e cousas fungiveis. Todavia
o Cod. Civ. hespanhol, abracando o erro tradicional,
considera cousas FONGIVEIS aguellas de que nao pdde

I CoeLno pa Rocua, Obr. cit., 1, § 81 ¢ not.
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fazer-se o uso adequado d sua natureza sem que se
o consumam (art. 337.°); seguindo pelo mesmo cami-
.,pm nho o legislador portugués, pois o nosso Cod. Civ.
* fazendo abundantes referencias a esta classificacio
hu das cousas, considera sempre como fungiveis as
 cousas consumiveis (Confr. artl. 765.°, 1259.°, 1260.° :
- 1506.°, 1507.°, 1633.°, 1637.° 2209.“, 2221.° n*
2.”, etc.). '

15. — A nocio de divisibilidade nio & uniforme-
mente eslabelecida pelos jurisconsultos, nem mesmo
pelos Codigos modernos, o que langa alguma confusio

- na maleria. Dividir é separar em parles, e neste
. sentido todas as cousas corporeas sio divisiveis,
- porque a divisibilidade ¢ uma das qualidades essen-
ciaes da materia. Mas no sentido juridico outro é o

- significado da palavra, considerando-se como couvsas -
© DwvisIvels aquellas que podem ser material ow intelle-
. ctualmente separadas em partes da mesma natureza
. do lodo, menores somente em extensdo. E dizemos
- material ou intellectualmente, porque cousas ha,
* juridicamente divisiveis, que so idealmente podemos

. separar em partes.

Por isso com razio escreve Potmier: « Ha duas
especies de divises civis: uma que se faz de partes
reaes e divididas, a oulra que se faz em partes
intellectuaes e indivisas. Quando se divide uma geira

- de terra em duas partes, pondo um marco no meio,
& uma divisio da primeira especie: as partes da
geira que sdo separadas uma da outra pelos marcos,

© §d0 parles reaes e divididas. Quando um homem,
que era proprietario daquella geira, morre, e deixa
dois herdeiros, ficando™ proprietarios cada um de
metade indivisa, eis uma divisio da segunda especie:

as parles que resultam desta divisdo, e que pertencem
g 5
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i a cada um dos herdeiros, sio partes indivisas, que nio
il sio reaes, nem subsislem sendio in jure et intellectu »*,
| Esta divisibilidade intellectual surge evidentissima
i! nas relacbes de compropriedade pro partibus indivi-
' sis, em que cada consorle tem, sobre cada uma das
parcellas da cousa, por mais pequena que possa
i imaginar-se, direitos de propriedade perfeilamente
'W gguaes aos de todos os oulros compartes, mas dis-
' linctos entre si, por modo que a propria lei reco-
nhece a cada nm delles a faculdade de alienar ou
ceder o seu proprio direito independentemente dos
- consorles. Ora como a esles direitos differentes nio
'I: podem deixar de corresponder tambem objectos diffe-
'5 rentes, 0 nosso espirito ¢ levado neecessariamente a
! separar, para objecto de cada um delles uma parle,
i nio materialmente determinada (Cod. Giv., art. 2177.°),
: mas abstracta e intellectual, da propriedade ou cousa
. commum 2.
I Algumas cousas podem soffrer ambas as espe-
§|'| cies de divisao, e. gr. um predio rustico; oulras,
'[I porém, s6 podem ser intellectualmente divididas,
il como succede, por exemplo, com um jarro de prata,
| um cavallo, nm livro, um retrato, uma machina, ete.

| I que sio materialmente indivisiveis, porque niio podem
.i! separar-se em partes da mesma natureza do lodo;
| podendo, alem disso, 0s comproprietarios lornar
| materialmente indivisiveis cousas que por sua nalu-
reza podem ser divididas (Cod. Civ., art. 2185.°).

CousAS INDIVISIVELS $80, portanto, as que tiem mdale-
rial nem tntellectualmente podem ser separadas em parles.

1 Pormen, Trat. das Obrig., § 289.
2 Fenoivaxo Braxcur, Tratt. delle servil. legal, 1, 60: DesoLosyze,
Cod. Nap., xxvi, 311; Lavgexrt, Princ. de droit civ., xvi1, 366-368.
{Conf. as minhas Serviddes, 1, 7% ¢ seg.).
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~_Todas as cousas corporeas, consideradas em si
mesmas, sio divisiveis, porque todas ellas podem ser,
a0 menos intellectualmente, separadas em partes;
!.- . assim como os direilos, subjectivamente considerados,
50 todos indivisiveis, porque 4 sua propria nalureza
~repugna a ideia de divisdo; considerados, porém. obje-
clivamente os direilos consideram-se divisiveis quando
teem objecto divisivel. « Nio ha direitos divisiveis —
diz um eseriptor — o que ha sdo direitos com objecto
divisivel ». O direito, subjectivamente considerado,
on existe na sua perfeita inlegridade, on nio
existe. Nio se comprehende o que seja melade,
um terco, ou a quarta parte da faculdade de dispor
de uma counsa, mas sim a faculdade de dispor de
metade, de um terco ou da quarta parte da mesma
consa.

Mas as expressDes cOUSAS DIVISIVEIS Ol INDIVISI-

VEIS 50 por vezes tomadas, nas leis civis portuguésas

em sentido mais restricto, comprehendendo somente

as que podem ou n@o ser materialmente separadas em

partes da mesma vatureza do lodo, embora sejam

intellectualmente divisiveis (Conf. Cod. Civ., artt.

2180.° n.° 2.°, 2183.°, 1228.° ¢ 2145.° Cod. de Proc.

Civ., arl. 570.° comp. com § 2.°); sendo, porém,

noutros logares usadas no seu significado pro-

prio (Conf. Cod. Civ., arit. 1366.°, 2015.%, 2016.°

e 2269.%). As cousas materialmente indivisiveis equi-

param-se, por vezes, as que niio podem ser divi-

. didas sem detrimento (Cod. Civ., artt. 2128.° 2145.°
- Cod. de Proc. Civ., art. 720.°).

A indivisibilidade duma cousa pode resultar on
da sua propria natureza (Cod. Civ., art. 2269.%) oun
de disposi¢io da lei (cit. Cod., artt. 2015.°, 2016.°
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e 893.°), on da vontade das partes (art. 731.°,
P o 2 e

16. — CoEwno pa Rocua define cousAs PRINCIPAES
aquellas que existem por si e para si; @ ACCESSORIAS
Ou PERTENCAS aquellas que estdo exteriormente unidas
d principal, ou seja pela natureza, como a aluvido, 0
feto, os fructos; ou pela vontade do homem, com o fim
de as fazer servir ao uso perpétuo da principal, como
0s animaes e ferramentas de lavoura a respeito dos
predios rusticos 2,

0 nosso Cod. Civ. veio, porém, estabelecer dou-
frina um pouco differente exigindo como condicgio
essencial para a existencia da cousa accessoria que ella
esteja unida e incorporada na principal (art. 2289.°),
comquanto, excepcionalmente, dispense este requisito
(art. 2293.°). Os animaes e ferramentas de lavoura
nio podem ji, consequentemente, considerar-se,
accessorios do predio a cujo uso sdo destinados pelo
proprielario, porque ndo se acham wnidos e incorpo-
rados nelle. A lei exige, alem disso, que as duas
cousas pertencam a pessoas differentes ao tempo em
que nasce a rela¢io juridica que as liga (Cod. Civ.,
art. 2289.°).

Mas na lingnagem usual aquellas expressoes teem
um significado muito mais lato, considerando-se como

1 Lores pa Siva define ixpivisiBiLipADE a incapacidade de separar
uma cousa de outra, ou de dividi-la em parles. Assim, — acerescenta
elle — diz-se NpIVISIVEL uma cousa ou direito que, por sua qualidade
e natureza, ou por virtude da lei ou de eontracto, ndo pode ser frac-
eionada, sem se destruir ou sem se prejudicar o uso ou fim a que a
cousa ¢ destinada, sem causar detrimento material 4 mesma cousa,
ou sem se allerar a essencia e significagio juridica do mesmo direito.
{Repert. jurid., vi, 322),

2 Coenro pa Rocaa, Inst, 1, § 82,

- TR

-
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~ Accessonias todas as cousas que se acham ligadas on
adjacentes a ounlras, ou mesmo dellas separadas mas
que servem para lhes augmentar as utilidades. Os
pateos, alpendres, armazens, por vezes 0s proprios

~ jardins, s3o na lingnagem vulgar considerados ac-
cessorios do predio urbano a que estio adjacentes ;
os utensilios duma adega, dum lagar, on duma
fibrica, embora se encontrem fora della, e ndo te-
nham com elles mais do que a ligacio puramente
moral que resulta do seu destino, costumam tambem,
ser considerados como suas pertencas .

Mas tanto num como noulro sentido os dois
lermos teem uma significacio puramente relativa,
pois em si mesmas, e por sua propria natureza, nio
ha cousas principaes, nem accessorias; a dislinecio
s0 apparece quando a unido das duas consas origina
a subordinacio de uma 4 oufra.

Esta subordinacio do accessorio ao principal,
resulta, sempre, enlre as cousas corporeas, on da
natureza, ou de faclo do homem (Cod. Civ., arl.
2289.° § un.); mas com rela¢io ds cousas incorpo-
reas sO deriva da natureza juridica da mesma cousa.
Assim, por exemplo, a hypotheca deve considerar-se
como accessorio do crédito, visto que ndo pode exis-
tir independentemente delle, e 0 acompanha sempre,
(Cod. Civ., art. 892.°) como as serviddes o sdo dos

" predios a que estio inherentes (Cod. Civ., art. 2268.%);
sendo tanlo num como no outro caso a sua subordi-
‘nagio ao principal simples consequencia da propria
natureza juridica.

~ ! Esta diversidade de significados, nfo pbde deixar de ser levada
em conta pelos juizes na interprelagio dos actos e contraclos, onde
aguellas expresses apparecerdo geralmente no sentido vulgar, que
pode ser alé, nalguns logares, differente do que indicdmos,
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Mas estas relacbes enitre principal e accessorio et
' podem dar-se tanto: «) enlre duas cousas corporeas P
(0 predio e as sementeiras, etc.); £) como enlre nma I;
consa corporea e outra incorporea (predio dominante
e serviddo, etc.); ) como, finalmente, entre duas
cousas incorporeas (crédito e hypotheca, ele.). B

17. —Na sua quasi totalidade as cousas susce- X
i pliveis de appropriacdo acham-se hoje no patrimonio
das pessoas physicas ou juridicas, mas algumas
ha que, ndo pertencendo a ninguem, so podem
enlrar no campo das relagbes civis por meio de
occupacao.

As primeiras, que nos chamamos APPROPRIADAS,
pertencia entre os Romanos a denominacio de res in
patrimonio; designando-se as segundas, que faziam
parte das res extra patrimonium dos Romanos, pela
i expressio covsas NULLis, mantida tradicionalmente
ks na jurisprudencia de todos os povos.

il 0 nosso Cod. Civ. reconhece lres especies de
‘ cousas nullius: «) as que nanca tiveram dono; ) on
' que, havendo-o tido, foram por elle abandonadas;
il ¥) ou, que tendo sido perdidas, nio foram reclamadas
| ,E em tempo util (arlt. 383.” e seg.); mas rigorosamente
i podem reduzir-se s duas primeiras, visto que as -
1 cousas perdidas s0 podem ser occupadas quando
ifﬁ hajam sido feitas as deligencias necessarias para
il levar ao dono o conhecimento da achada, e este, nio
i reclamando a cousa nos prasos devidos, den legitimo
I fundamento a presnmpedo legal, juris et de jure, de

que abandonou a mesma cousa.

E' nesta divisio das cousas que se baseia a
classificagio dos meios de adquirir em originarios e
_ derivados, perlencendo 4 primeira classe, na opiniio
| dominanle, s0 a eccupagdo, e lodos os demais &
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_'seg'un'da. 0 nosso Cod. Civ. consagra largo espaco
4 adquisicio das consas nullius, que faz objecto de
‘quatro capilulos (art. 383.° a 473.°).

or sua natureza, ou por disposicio da lei (18): estao
jra do comméreio por sua nalureza aquellas que ndo
fp_dém ser possuidas por algum individuo exclusiva-
pente (19); e, por disposicio da lei, aquellas que a

nesma lei declara irreduziveis a propriedade parti-

18. — A nociio technica de cousas colloca fora do
ambito do direito tudo aquillo que por sua propria
natureza nunca pode entrar no patrimonio individual.
Se o Cod. Civ., portanto, empregasse neste sentido
a palavra cousa nos artt. 370.° e 371.° teria sido des-
necessario apresentar duas categorias de cousas fira
do comméreio, podendo limitar-se a declarar taes as
que sio por disposicio da lei irreduziveis a pro-
priedade particular. '

Nio procedeu, porém, assim, tomando a palavra
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cousa no sentido lato, e por isso teremos de consi-
derar fora do commércio tambem aquellas cousas E
J';-I _ que por sua natureza fogem & posse exclusiva do
I8 homem, embora lhe prestem por vezes grande
utilidade. Deste numero sio, por exemplo, 0 ar
athmospherico, o mar, o sol, etc., cujo uso é commum
a toda a gente, mas que jamais poderio ser domina-
dos pelo homem. Isso nio obsta, porém, a que
fracOes limitadas de algumas dessas cousas sejam
individualmente appropriadas, tornando-se proprie-
dade privada, e entrando como taes no commércio,
v. gr., uma bilha de agna que eu lirei do mar, o ar
contido num frasco, ele., e dos quaes posso dispor
livremente, como dos proprios recipientes.

19. — Esta doutrina do nosso Codigo, comquanto
patrocinada por alguns auclores, é, todavia, comba-
lida vivamente por outros que snstentam ser esla
classe de objectos completamente alheia & commer-
cialidade ou nao-commercialidade das cousas, affir-
mando que res communes nec in commercio nec extra
commercium sunt,

Com effeito, dizem elles, estar ou nio uma cousa
N0 commercio 0 mesmo é que ser ou nio susceptivel
de transmissdo para outra pessoa; portanio aquellas
cousas que a propria natureza colloca fora do palri-
monio do homem, e que, porlanlo, nunca poderio
ser objeclo de transmissio porque ninguem as podera
il possuir, ndo devem considerar-se no commércio, nem
il fora do comméreio. Segundo estes escriptores aquel-
[ las expressies sO cabem ds cousas que, sendo por
il sua natureza suscepliveis de appropriagio, foram,
| todavia, por molivos de interesse piblico, collocadas
, numa sitnagdo especial, fora do campo das relacoes
A ¢ivis, nao podendo sahir do dominio prblico para o

e

e L L

e
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* dominio particular, ou do patrimonio duma pessoa
para o dontra. _
As cousas de qoe todos podem ulilisar-se, mas
que sio por natureza inevhauriveis pelo uso, nio
sdo cousas fora do commércio, mas cousas cujo com-
mercio é impossivel . ;

A nosso vér teem razio estes escriptores, e pouco
avisadamente procedeu o legislador patrio nesta
materia. Exprimindo a commercialidade ou nio-
commercialidade das cousas a sua respectiva situagio
juridica, niio deveria por modo algum empregar-se
esta palavra no sentido lato, que ¢ alheio ao campo
juridico, mas somente no sentido proprio ou technico,
0 qune por si sd bastaria para collocar fora desla
classificaciio as consas insuscepliveis por sua natu-
reza de appropriacio individual. Ficariamos assim
reduzidos a uma so classe de cousas fora do com-
mércio : aquellas, que sendo naturalmente appropria-
veis, ndo podem por disposicio da lei entrar no
patrimonio individoal.

Como, porém, o nosso Cod. admitte expressa-
mente as duas classes apontadas, convem desde ja
nolar que ellas se distinguem entre si profundamente,
porquanto a nio-commercialidade das cousas da
primeira calegoria, sendo objectiva, é perpetua e
absoluta, islo é, dura emquanlo existir a propria
cousa, impondo-se a toda a gente; ao passo que a
nio-commercialidade das restantes € puramente
accidental e limitada, pois surge apenas quando o
interesse publico a reclama, desapparecendo com a
sua causa efficiente, comquanto seja egualmente
absoluta emquanto nio mudarem as circunstancias.

= L Biaxcar, Dei beni, della proprietd, ¢ della communione, parle 1.2
 (1x) 67; Zacuaniag, Le droit civil frangais, 1, § 175, 7; Aueny T Rav,
- Cours de droit civil, 11, § 171, 1.
- [
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20. — A sitnacdo juridica das cousas que so por
disposicio de lei estio fora do commércio & verda-
deiramente excepcional, devendo, portanto, conside-
rar-se no commercio todas agquellas que ndo forem
pelo legislador declaradas irreduzivers a propriedade
particular '. Nestas condi¢bes estdo, por exemplo, as
estradas, ruas, e fonles piblicas, emquanto nio for
invertida a sna fanccao propria. Logo, porém, que
estas cousas sejam distrahidas do sen primordial
destino, entram novamente no comméreio, v. gr., se
a fonte foi abandonada por se tornarem as suas
aguas improprias para o uso piiblico, se as estradas
deixaram de ser necessirias e aproveitadas nos ser-
vigos publicos, etc.

Esta doutrina, que é unanimemente acceita pelos
escriptores, foi entre nos expressamente consignada,
entre outros diplomas, na Lei de 6 de junho de 1864,
art. 14.° e Regulamento de 31 de dezembro do
mesmo anno, onde se dispde que as estradas e ruas
municipaes sdo do dominio publico, lornando-se bens
municipaes logo que deixem de ler o primitivo des-
tino.

Nio basta, lodavia, que cesse de facto a suna
fan¢do primitiva para que estas cousas entrem de

1 Ndo é todavia essencial que a lei declare individualmento fora

do comméreio certa cousa para que esla deva como fal considerar-se;
basta que sejam indicadas por calegorias para que fiquem fora do
commeéreio todas as eousas que por gualquer modo legitimo entra-
rem na mesma categoria. Assim, por exemplo, se os povos duma
freguezia ou concelho adquirirem por uso e costume ou prescripgio
uma fonte, ou um caminho particulares, que por aquelle facto de
acquisigio passaramn 4 categoria de fonte e caminho publicos, devem
estes desde logo considerar-se fira do comméreio, visto a lei considerar
como laes todas as fontes e caminhos piblicos. :
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- novo no commeércio; torna-se, pelo contrario, indis-

~ pensavel que sejam legalmente declaradas taes, pela

- auctoridade competente '; da mesma forma que nio

& sufficiente a simples declaracio de que uma consa

¢ inalienavel, ou imprescriptivel para que deva con-

-siderar-se fora do commércio, pois se é cerlo qne

as cousas fora do comméreio sio sempre inaliena-

veis e impreseripliveis a inversa nio é egualmente

- verdadeira, pois ha cousas que a lei declara inalie-

naveis e imprescriptiveis, e que, todavia, estio no

commercio. Para que deva considerar-se fora do

commércio qualquer cousa ¢é indispensavel que a

sua inalienabilidade e imprescriplibilidade sejam

absolutas, ¢ perpétuas e nio apenas dependentes

_de cerlas formalidades on circunstancias especiaes,

como succede por exemplo com os bens dotaes, os

bens dos menores, os bens nacionaes e os das cor-
poracbes administrativas, ete.

Com relagio aos bens dofaes.sio elles por lei
declarados inalienaveis (arl. 1149.°) e imprescriptiveis
(art. 1152.°), mas nio devem considerar-se fora do
commércio, porque a sua inalienabilidade e impres-
criplibilidade sio temporarias, limitadas & duragio
do matrimonio, e, mesmo na constancia deste, rela-
tivas a certas condicdes, como se vé do art. 531.°
n.° 3.°, e dos diversos numeros do citado art. 1149.°

~ 1 Alguns auclores querem que sé por deliberagio erpressa da
Uministragdo possam entrar no comméreio cousas que por virlude .

_'- lei tinham sido postas fora d'elle; oulros; porém, sustentam que

~ essa transformagio pide bem operar-se mesmo que tacitamenle se

revele a intengdo da auctoridade publica de fazer cessar o uso publico

as cousas. 0 simples nio uso, por immemorial que seja, ¢ que, no

- parecer geral, ndo ¢ bastante para produzir aquelles effeitos. como ji

er; expresso no direito romano: viam publicam populus non utendo

~ amillere non polest, L. 2, o, De via publica (xum, 11); Gun.f Gux-
i!l?nm, Obr, eit., 1, 119 e not. 3.
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0 mesmo dizemos dos bens dos menores e pessoas
equiparadas, que podem ser alienados mediante cer- 2
tas formalidados, pelas pessoas que legalmente os }

representam. 2
Quanto aos bens nacionaes, municipaes, e paro- H ’:ﬁ
chiaes, e, em geral, aos das corporacgies publicas, o

ndo sdo por lei considerados inalienaveis, mas so-
mente se estabelecem formalidades mais ou menos
complicadas para a sua alienagio, no intuito de
salvaguardar os interesses publicos.

Quando a lei delermina que cerlas cousas so
poderdo ser alienadas observados cerlos preceitos,
passado certo tempo, ou verificadas algumas condi-
coes, nio declara, manifestamente, essas cousas fira _
do comméreio, antes expressamenle reconhece que L
ellas podem ser (ransmittidas de uma para oulra
i pessoa, estando, portanto, no comméreio. Todas
l estas restricgdes dizem anles respeilo d capacidade

w0, 'I iy

Tl
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das pessoas, do que mesmo 4 natureza dos bens.
| E' decerto por confundir cousas inalienaveis com

cousas fora do commercio que o sr. Dias Ferneina !

il acha viciosa a redacgio do art. 1353.° do Cod. Civ., %
I:' | onde se estabelece, com perfeita nitidez, differenga o |
(i enlre as duas classes de cousas 2,
|
1t 1 Dias Fenngmma, Annot. ao Cod. Civ. Port,, 1, 362. F
f * No Cod. Civ. argentino estabelece-se uma nogdo differente de :‘-
cousas fora do commeéreio, indicando-se como taes as que forem abso- » 9
| -

. luta ou relativamente inalienaveis (art. 2336.7). Consideram-se absolu-
tamente inalienaveis aquellas cuja venda oun alienagio for expressa-
mente prohibida por lei, por acto entre vivos, ou por disposigdo de
ulima vontade emquanto eslas Gltimas forem por lei permiltidas
(art. 2337.); sdo relativamente inalienaveis as que necessitam de
auctorisagdo prévia da auctoridade publica para serem alienadas (art.

. 2338.7).

| E' bem de ver que tal nogfio nio cabe nos preceitos do nosso

| Cod. Civ.

|
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2. — Esta classificaciio das cousas refere-se tanto
4s corporeas como 4s incorporeas, de modo que
lambem devemos agrupar em duas classes os direilos
que estio fora do commércio, a saber: z) direitos
que por sua propria natureza sio insuscepliveis de
propriedade privada; @) e direitos que so por dispo-
sicio da lei sdo excluidos das relacbes patrimoniaes.

A’ primeira classe pertencem todos os direitos
que ndo leem um equivalenle pecuniario, embora
sejam de uma allissima importancia: laes sio 0s
relativos ao estado e capacidade do homem, os di-
reilos polilicos, elc. que pela sua natureza juridica
sdo excluidos do patrimonio do individuo, integran-
do-se na sua personalidade; a segunda classe é for-
mada por todos os direilos que a lei positiva collocar
fora do commeércio, e. gr., as serviddes piblicas, o
direito dos visinhos de qualquer correnle commum
a usarem das aguas para os seus gastos domeslicos
(art. 450.° ¢ § 3.%) etc.

Raros sdo, porém, os direilos nestas condicdes,
o que levou alguns auclores a ensinar que esla
classificagio das cousas se refere apenas aos objectos
materiaes . 0 nosso Cod. Civ. nio deixa logar para
dividas, visto empregar a palavra cousa, nos aril.
370.°-372.°, no seu mais lato significado, abrangendo
tanto os objectos corporeos, como as cousas incor-
poreas, comquanto o art. 372.° esleja redigido por
modo que parece excluir todos os direilos, que nio
cabem na nogio technica de cousas. .

L Grantunco, Obr, eit, 1, 123,
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V . —Cousas moveis e immoveis. As cou-
sas sao myoVESS ou moves (22) (arl. 373.°).

0 nosso Cod. Civ. limita-se a especificar as pri-
meiras, que sio de tres especies (23): =) dmmoveis
por natureza; () mediante a acg@o do homem; e y) por
disposigdio da lei (24) (arit. 374.° pr. e 375.° pr.), con-
siderando-se todas as demais como moveis (25) =) por
natureza, ou £) por disposigdo da lei (art. 376.°) (26).

Mas quando na lei civil ou nos aclos e conlraclos
se usar da expressao—bens ou cousas immobiliarias, —
sem oulra qualifica¢io (27), comprehender-se-hio nella
lanto os que sdo immoveis por nalureza ou mediante

a ac¢do do homem, como os que o sdo por disposigio

da lei; e quando se usar simplesmente da expressio
— ummoveis, cousas ou bens immoveis— esla expressao
significard s6 os que o sdo por nalureza, ou medianle
a acgdo do homem (art. 377.°). Da mesma sorle a
expressao: — bens ou cousas mobiliarias — abrangera,
lanto os moveis por natureza, como 0s que o0 sio por
disposi¢io da lei; e pelas palavras — movel, cousas
ou bens movels — entender-se-hdo sé os ohjeclos
maleriaes, que por nalureza sdo moveis (cil. arl,
§ un.) (28).

E todas as vezes que nos aclos e conlractos se
usar da expressao — moveis de tal casa ou predio —




22, —Esta distincgdo das cousas em immoveis e
moveis, que no direito romano teve pequenissimos
effeitos, adquirin nma enorme importancia mais
tarde, mormente no direito costumeiro dos povos de
raga germanica, onde teve fecundas consequencias,
0 que facilmente se comprehende, ndo s6 porque no
antigo direito germanico era o proprietario territo-
rial 0 unico homem verdadeiramente livre, senhor
dos mais extensos direitos politicos, tomando parte
no governo, votando nas assembleias prblicas, e
exercendo jurisdiccdo privativa nas smas terras; mas
ainda porque a riqueza mobiliaria, proveniente do
commércio e da industria, era pouco consideravel
na epocha em que o mesmo direito se formou *.
Na sua maior parte os objectos moveis eram consi-
derados accessorios do solo, e subjeitos, como laes,
is mesmas regras.

Mas os progressos da indistria e do commeéreio
transformaram por completo a face das cousas, e
nos tempos modernos a riqueza mobiliaria, olhada
primilivamente com tanto despreso — vilis mobilium
possessio — adquiriu tal desenvolvimento que ndo é
possivel negar-lhe hoje valor egual, senio superior
ao da terra, nas relaches economicas.

Esta revolugiio economica niio conseguiu, porém,
apagar o abysmo juridico, estabelecido nas leis de
todas as naches, enlre movyeis e immoveis, e com-

U Auntz, Droit Civil Frangais, 1, 8&7.
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quanto se reconheca modernamente uma  grande
tendencia no sentido de apagar muitas das differen-
¢as que injustificadamente os separam, o cerlo é que
tal distincedio domina ainda por completo nos Codigos
modernos, cuja reforma é neste ponto insislentemente

. reclamada em todos os paizes L.

No Cod. Civ. porlugnés a separacio das duas
especies de bens revela-se em todos os sens capiltu-
los: limitar-nos-hemos, porém, a apoentar algumas
das principaes differencas:

a) — As associacies ou corporacies perpeétuas nio
podem adquirir por litulo oneroso bens immobiliarios,
excepto sendo fandos consolidados; e devem conver-

“ter em bens desta especie todos os immoveis que

adquirirem por titulo gratnito (art. 35.%);

by — 0s enradores definitivos do ausente so em
caso de urgenle necessidade podem alienar os bens
immobiliarios, sendo-lhes porém licilo alienar os
moveis (arl. 76.%); :

¢) — 0s bens immaobiliarios dos menores sO po-
dem ser vendidos em hasta piblica, ao passo que os
moveis de pequeno valor o podem ser particular-
mente (arlt, 267.° e 268.°);

d)— S 0s moveis podem ser objecto de oceupa-
€0, cOmo a sen lempo Veremos ;

¢)— 0 praso e os requisitos da posse para a
prescripcio dos immoveis nio sio 0S mesmos que
foram estabelecidos para a dos moveis (artt. 517.°
a 519.%, e 52&.° a 532.%);

f)—S0 os immobiliarios podem ser dados em
hypotheca (artl. 888.°-889.%);

g) — 0 marido tem direitos muito mais latitudi-

Conf. Cimpart, Nuova Fase del Diritto Civile, n.* 139.
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narios sobre os moveis do que sobre os immoveis do
casal (artt. 1118.°, 1119.°, 1148.° 1159.°, ele.);

k) — Algumas propriedades imperfeitas sb podem
recahir sobre immoveis, e. gr., as servidoes (art.
2967.%); e certos contractos so podem ter por objecto
o0s moveis, e outros 86 08 immoveis, v. gr., a usura
(maoveis), 0 arrendamento (immoveis), elc.

i)— A alienagio dos bens immobiliarios exige
formalidades externas muito mais complicadas do
que a dos moveis; esti subjeila, em regra, ad paga-
mento de contribuicio de registo, e so produz,
geralmente, effeitos em relaciio a lerceiros quando
tenha sido devidamente registada, elc.

Nas leis penaes e administrativas, bem como nas
leis de processo, encontram-se ainda muitas diffe-
rencas, que julgamos inutil apontar, pois o que fica
exposto é mais do que sufliciente para convencer da
necessidade que temos de fixar com precisio as
caracleristicas differenciaes entre as duas especies
de cousas, tio profundamente separadas nos precei-
tos do Cod. Civ.

23.— 0 Codigo classifica em grupos todas as
cousas legalmente consideradas como immoveis, se-
guindo assim o exemplo das principaes legislagoes ;
mas affaston-se do Cod. Civ. francés, sua fonte
proxima nesta maleria, ao fixar 0s mesmos grupos,
procurando decerto corrigir 0s defeitos apontados
pelos escriptores na obra do legislador francés.

Com effeito o Codigo de Napoledo admilte expres-
samente tres classes de immoveis: a) por naturesa;
b) por destino; ¢) e pelo objecto a que se applicam
(arl. 517.%), fazendo entrar na primeira, alem do
solo, os edificios (art. 518.%),-0s moinhos de agua

i
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ou de vento assenles sobre pilares, ou fazendo parte
de edificio (art. 519.°), os productos do solo emquanto
a elle ligados pelos ramos ou pelas raizes (arl. 520.°),
e, na opinido d’alguns, os tubos ou aqueductos que
servem para conduzir aguas para uma casa, on para
qualquer outro predio (art. 523.").

Por destino considera o Codigo francés como
immoveis: 1) os objectos que o proprietario collo-
con num predio para a sua exploragdo ou servico,
e. gr., os animaes destinados 4 cnltura, os utensilios
aratorios, as sementes fornecidas aos arrendatarios
oun parceiros, as pombas dos pombaes, os coelhos
das coelheiras, os peixes dos viveiros, os corticos de
abelhas, etc.; 2) e todos os effeilos mobiliarios que
0 proprietario ligou ao predio para ahi permanece-
rem perpetnamente.

E finalmente declara immoveis pelo objecto a que
se applicam todos os direitos que teem o immovel por
objecto, e. gr., o usufructo de bens immobiliarios, as
servidoes reaes, e as accbes tendentes a reivindicar
um immovel (art. 526.°).

Quanto aos moveis 0 Cod. Civ. francés admitte
somente duas classes: a) moveis por sua natureza,
comprehendendo os objectos que podem ftranspor-
tar-se dam para outro logar, quer por si mesmos,
como o0s animaes, quer por effeito duma forca
extranha, como as cousas inanimadas (artt. 527.° e
528.°); b) e moveis por disposicio da lei, compre-
hendendo os direilos que teem os moveis por objecto,
e. gr., as obrigacdes e accbes que teem por objecto
sommas exigiveis on effeitos mobiliarios, as rendas,
quer perpéluas quer temporarias, do Estado ou dos
particulares, ete. (artl. 527.° e 529.°).

Esta doutrina do Codigo francés foi vivamente
criticada pelos escriptores que o commentiram,
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encontrando-se nalgumas dessas criticas a razio dos
artt. 373.° a 375.° do nosso Cod. Civ.

z) Em primeiro logar censurava-se ao legislador
francés ter usado de formulas differentes para expri-
mir ideias identicas, pois designando os direitos que
teem por objecto cousas immoveis sob a ribrica de
immoveis pelo objecto a que se applicam, chamon aos
direitos que teem por objecto consas moveis simples-
mente moveis por disposicao da lei.

Qual a razio desta diversidade de linguagem ?

Ninguem conseguiu encontri-la satisfacloria; e
foi, decerto, por isso que o nosso Cod. Civ. nos falla
tanto de immoveis como de moveis por disposicio da
lei, alargando, todavia, o significado desta expressio
relativamente aos immoveis (art. 376.°).

) Era tambem censurado o legislador francés
por ter agrupado sob a rubrica de émmoveis por

nalureza cousas que nido mereciam realmente esta
qualificaciio, e. gr., s edificios, por iss0 mesmo que
por nalureza sdmente poderia considerar-se immovel
0 solo.

Reconhecendo a procedencia desta critica o
nosso Cod. Civ. com ella se conformou no art.
374.°, creando uma nova classe — immoveis mediante
a aeccdo do homem — para incluir os edificios, e
remeltendo as demais cousas para a classe dos
immoveis por disposicio da lei.

7) Quanto aos immoveis por destino, apontavam
alguns auctores a sua falta de base scientifica, e
Marcapng ! referindo-se especialmente aos objectos

! Mancapg, Explication theovique el pratique du Code de Napoléon,
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ligados perpetuamente ao predio, de que se falla
na ultima parte do art. 52%.° do Codigo francés,
insurgia-se conlra o faclo de taes cousas sobmente se
considerarem immoveis gnando a sua ligacio ao
immovel era levada a effeito pelo dono do predio,
dizendo que tal doutrina era absurda e injustificavel.

Procurando evitar os seus inconvenientes a juris-
prudencia modificava a regra daquelle arligo com o
preceilo dos artt. 518.° e 525.°, de modo a eslabele-
cer a seguinte dountrina:

1.°) Todos os objectos moveis, de qualquer
nalureza que elles sejam, que, estando immediata on
mediatamente adherentes ao solo por ligacdes phy-
sicas ou maleriaes, nio podem ser delle separados
sem deterioracio dos mesmos objectos ou da parte
do edificio a que estdo ligados, e formando, portanto,
parte integrante do mesmo edificio, sdo immoveis por

natureza, quer tenham sido construidos ou ligados "i,_
pelo proprietario do solo a que adherem, quer por ¥
terceiro;

2.°) 86 devem considerar-se immoveis por destino
as cousas que, tendo apenas uma ligacio moral com -
o predio, e podendo consequentemente ser distrahi-
das sem deteriora¢io nem fractura, foram alli collo-
cadas pelo respectivo proprietario para o servico ou
exploragio do mesmo predio 1.

O nosso Cod. Civ., regeitando a classe dos im-
movers por destino, parece ter acceitado a primeira ;
conclusio desles escriptores, declarando immoveis, {
ndo por natureza, mas por disposicio da lei, as bl
partes integrantes dos predios rusticos e urbanos 3
que nio podem ser separadas sem prejuizo-do servico

1 Movrrox, Répétitions derites stir le code Napoléon, 1, 1333,
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util que devem prestar, salvo sendo distrahidas pelo
proprio dono do predio (art. 375.°, n.° 1.%).

A) Considerava-se, finalmente, nma imperfei¢io
do Cod. Civ. franeés o niio comprehender na sua
classificacio todos os immoveis possivess, havendo
necessidade de crear uma nova classe — fmmoveis
por disposicdo da lei — para abranger o0s objectos que
foram por lei immobilisados posteriormente & pro-
mulgacio daquelle Codigo, e. gr. as acgdes do Banco
de Franca, que pelo art. 7.° do Decreto de 16 de
janeiro de 1808 podem ser immobilisadas pelos seus
proprietarios mediante uma simples declaracao da
sua parte.

Corrigindo este defeito o nosso Cod. Civ.
determina no § un. do art. 375.° que o disposto no
mesmo artigo ndo exclue as immobilisacdes decre-
{adas por lei especial para cerlos e determinados
fins —quer sejam anteriores quer posteriores ao
mesmo Codigo.

Eis, nas suas linhas geraes, o confronto do
Codigo portugués com a sua fonle proxima, resul-
tando do exposto que o nosso legislador se empenhon
por evitar os principaes defeitos do Codigo francés,
podendo affirmar-se sem hesilacio que em grande
parte conseguio 0 seu fim, estabelecendo na lei nm
systéma muito mais perfeito, simples, e claro, como
teremos occasido de ver.

24. — Tomando a palavra 1MMOVEL Do seu signi-
ficado rigoroso, abrangendo somente aquellas cousas
que ndo podem ser deslocadas no espaco, ¢ bem de
ver que sO poderiam considerar-se immoveis 0s
predios rusticos e porvenlura os urbanos: os pri-
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meiros porque a propria natureza lornou impossivel
a sua desloeacdo; os segundos porque, ligados inti-
mamente ao solo, e adquirindo pela ac¢io do homem
sobre 08 materiaes que os compdem uma natureza
completamente distincta da que estes anteriormente
tinham ndo podem geralmente ser deslocados sem
alteracio do seu proprio ser.

Mas a nog¢do juridica da immobilidade é comple- '
tamente differente, pois corresponde, nio 4 ideia de
movimento da propria cousa, mas ds garantias juri-
dicas que formam o regimen das duas especies de
propriedade.

Succede, com effeito, que muitas cousas real-
menle moveis, porque podem ser transporfadas de
nm para outro logar, sio, em face das leis, conside-
radas immoveis, 0 que apenas significa terem sido
pelo legislador subordinadas ao regimen juridico das
cousas physicamenle immoveis ; mas em nenhum paiz
se declararam juridicamente moveis cousas que por
sua nalureza sio immoveis.

Estes faclos encontram a sua explicacio historica
na superior importancia que o solo, e, consequente-
mente, os predios urbanos, tiveram relativamente a
riqueza mobiliaria, a qual era quasi por completo des-
titnida de garantias — res mobilis res vilis—, e nas
conquistas feitas posleriormente por esla rigueza no
campo economico, impondo-se & consideracio dos
legisladores, que, nido podendo fechar os olhos &
evidencia, mas sem coragem para romper aberta-
mente com a tradi¢dio, adoplaram como meio de
transacio enire as duas tendencias oppostas a immo-
bilisagao legal de cerlas cousas, que seria iniquo deixar
subjeitas 4s normas juridicas da propriedade movel.

Do exposto flue como logica consequencia que,
legalmente, as cousas immoreis devem figurar em
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~ duas classes:' a) tmmoveis propriamente dictos; b) e
immaoveis por disposicao da lei; ao passo que, ndo
podendo os immoveis ser juridicamente mobilisados,
s6 devéra existir uma classe de moveis —os que
0 sdo por natureza, ¢ nao foram por lei immobi-
lisados — . Mas como algumas cousas ha, que fa-
zendo parte do nosso patrimonio, todavia, por sua
propria natureza, escapam por completo a esla clas-
sificagiio, que realmente so pode referir-se as cousas
corporeas, os legisladores, por ficcdo, fizeram-nas
tambem entrar na classe dos immoveis ou dos mo-
veis, conforme andam inherentes aos objeclos da
primeira ou da segunda categoria. Referimo-nos aos
direitos, ou cousas incorporeas, que nio occupando
logar no espago — nullo circumseribuntur loco — sio
inteiramente extranhos i ideia de qualquer deslo-
cagio.

Por iss0 0 nosso Cod. Civ.,incluindo nos immoveis

por disposicio da lei os direilos inherentes aos pre-
dios rusticos ou wurbanos (art. 375.° n.® 2.°), creou
uma classe & parle para abranger todos os outros
direitos, sob a ribrica de moveis por disposi¢cio da
lei (art. 376.°).

Nos immoveis propriamente dictos comprehen-
dem-se, portanto, os predios rusticos e urbanos: 0s
‘primeiros sdo, em todos 0s casos, immoveis por sua
propria natureza; mas com relacio aos segundos nio
succede ja o mesmo, porquanto se em regra 0s pre-
dios urbanos nio podem ser deslocados no espago
sem perderem a sua individualidade propria, alguns
casos ha em que a deslocacio pode ter logar, e. gr.,
quando sao construidos de ferro e madeira, on so
de madeira, embora solidamente affixados ao solo.
Nestes casos ndo podem os edificios claramente
dizer-se immoveis no sentido rigoroso do termo,
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comquanto juridicamente sejam, e devam ser, como
taes declarados, o que mostra que os predios urba-
nos ora revestem o caracler de immoveis por natu-
reza, ora o de immoveis por disposigio da lei, nie
tendo consequentemente logar appropriado em ne-
nhuma daquellas ecategorias. Foi, talvez, por este
motivo que o Cod. Civ., approximando-os embora
dos immoveis por natureza, creou uma classe 4 parte
para os predios urbanos, declarando-os immaoveis me-
diante a accao do homem (374.°). E com toda a razio
assim os denominou porque ¢ o homem o auctor da
sua incorporagio no solo, donde provém, em todos
08 casos, a sua immobilisacao.

Chegamos assim a determinar a sequencia logica
das ideias que condunziram o legislador & classificacio
das counsas em:

1) Inmovels

a) por natureza;
b) pela accao do homem; e
¢) por disposicao da lei.

2) Moveis

a) por natureza: e
b) por disposicdo da lei.

Este systema do nosso Codigo, que é simples e
claro, pode, todavia, dar logar a reparos por nio
indicar as cansas que delerminaram a classificacio
das cousas comprehendidas nas ullimas calegorias
indicadas, quer na classe dos émmoveis quer na dos
movers. ‘

Com effeito, fallando-se de immoveis por dispo-
siedo da lei apenas se affirma o principio de que os
objectos alli comprehendidos so ficticiamente entraram
naquella calegoria, sendo, portanto, ou cousas incor-
poreas, ou objectos physicamenle moveis; e similhan
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temente para os moveis por disposicao da lei. Mas o
que nio se pode por maneira alguma deduzir da
classificacio & o molivo que levou o legislador a
collocar na classe dos immoveis por disposiao da lei
os moveis que alli fignram, podendo dar origem &
suspeita de que o legislador procedeu arbitraria-
mente. :

Esta censura, porém, comquanto tenha um grande
fundo de verdade, nio & para atlender, pela impos-
sibilidade em que o legislador se veria para remediar
o inconveniente apontado:

z) em primeiro logar porque figurando nos im-
moveis por disposicio da lei cousas de diversa
natureza, cuja immobilisagio é, consequenlemente,
determinada por motivos diversos, haveria necessi-
dade de supprimir a propria classe, substitnindo-a
por tantas outras quantas sio aquellas ordens de
molivos, 0 que seria muitas vezes impossivel, e sem-
pre inconveniente ; 1

) e em segundo logar porque a doutrina facil-
mente supprird o silencio do legislador, que vae
quasi sempre buscar 4 obra dos jurisconsultos a
raziio dos preceilos que nas leis consigna.

Mas reconhecendo a necessidade de manter sem-
pre a classe dos fmmoveis por disposicao da lei, com
caracteres indefinidos para comprehender tanto as
immobilisacies decreladas anteriormente ao Codigo
por lei especial, como as que o forem posterior-
mente, entendemos que a classificacio dos artl. 374.°
e 375.° poderia ser melhorada, oblemperando em
parle i objeccio exposta, pela diminuicdo das cousas
declaradas immoveis por disposi¢io da lei, e pela
indicacio expressa das causas da immobilisacio de

algumas dellas. B ;
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g Nesta ordem de ideias classificariamos as cousas
immoveis em tres grupos:

z) por natureza: o solo on terreno;

B) por incorporagdo no solo (real ou ficticia):
predios urbanos, productos dos predios rus-
ticos e partes integrantes dos predios rusticos
e urbanos;

7) por disposicdo da lei: os fundos immobilisados,

s e quaesquer outras cousas que por lei forem

1 i declaradas immoveis.

' E’ bem cerlo que as cousas da segunda classe,

i : que nio sio immoveis por nalureza, podiam ser

' . incluidas na terceira, visto que a sua immobilisacio
resulta da lei, o que equivale a estabelecer uma
subdivisio dos immoveis por disposicdo da lei, o0s
quaes ficariam assim, com 0s immoveis por natureza,
a formar duas tnicas classes,

Entre os immoveis por natureza e todos os oulros

; ha, porém, uma differenca capital, que os lorna
i inconfundiveis: os primeiros serio perpeluamente
i immoveis, a0 passo que sendo meramente arfificial
I . a immobilisacio dos segundos pode cessar on pela
| vontade do homem, e. gr., quando se corta uma
: arvore, ou mesmo independentemente dessa vonlade,
| como succede, por exemplo, quando uma casa é de-
e molida pelos agentes naturaes. A regra ¢ que, des-
apparecendo a causa da immobilisacio, a counsa volla
4 categoria de movel.

L. 25.— 0 posso Cod. Civ. nio especifica nem
b define os movers, limitando-se a declarar, no arl.

376.°, que devem considerar-se taes os objeclos nao
i - comprehendidos nas Ires classes de immoveis que
estabelece nos arit. 374.° e 375.°
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Nesla parte segunin o legislador portugnés a
doutrina do Proj. Hesp. de 1851, cujo art. 381.° se
achava redigido nos seguintes termos: Todos os bens
ndo comprehendidos no artigo anlerior sao moveis, ou
taes se consideram por lei.

A razio deste preceito apresenta-a, em concisos
termos, Govena ': « Uma vez determinadas no arligo
anterior todas as especies de bens immoveis, pareceu
mais breve, simples, e claro redigir o arligo a con-
trario sensw nos termos em que se encontra. Segundo
o arl. 379.° todos os bens sio moveis ou immoveis :
0 380.° enuméra e fixa os immoveis: logo todos os
demais sio moveis; o art. 381.° é uma simples con-
sequencia natural e necessaria, que se teria suben-
tendido quando nio viesse expressa ».

Na maior parte dos Codigos modernos outro foi,
porém, o caminho seguido %, e até no Codigo hes-
panhol em vigor (art. 333.°) 3, sendo, todavia, pre-

1 Concordancias, motivos y commentarios del Codigo Civil Espaiiol,
: "f 2 0 Cod. Civ. francs admitte duas classes de moveis: por sua
" ‘matureza, e por disposigdo da lei (art. 527.°), definindo os primeiros,
g enumerando diversas cousas que devem considerar-se comprehendi-
B das nas duas classes apontadas (artt. 528.2 a 532.°): 0 mesmo systema
 tambem seguido pelo Cod. Civ. italiano (arl. £16.°) ; mexicano (art.
) ; argentino (art. 2318.0 e seg.), ete.

',* * Justificando o Cod. Civ. francés opina Mountox (Obr. cit., 1, 384)
.fijue a especificagio dos moveis era necessaria, nio so para fixar alguns
- pontos que a simples enumeragio dos immovejs deixasse obseuros,
‘mas ainda para prevenir as duvidas que a tradiegdo historica po-
_ desse originar, mas laes razdes nio colhem contra o allegado no texto.
3 0 Cod. Civ. hespanhol (art. 335.°) depois de estabelecer o prin-
; eipio de que sdo moveis todos os objectos susceptiveis de appropriagio
ﬁtm nio foram declarados immoveis no artigo anlerior, acrescenla:
-. Yen gmeraf todos los que pueden transportar-se O ser transportados de
pnto @ otro sin quebrantar para ello su unidn con una cosh tmmue=
btg E no art. 336.° menciona aiguns moveis incorporeos : as rendas ou

]_le:wjes vitalicias ou hereditarias, efc.
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ferivel o systema do nosso Codigo, -que, alem de
ser duma perfeila exaelidio, evita duvidas que natu-
ralmente occorreriam no confronto entre a enumera-
¢do e definicio dos moveis e immoveis, por mais
cnidado que os legisladores pozessem na sna redagio.

25._Cnmparandu a classificacio dos #mmoveis
com a dos moveis nota-se que falta nesta o termo
correspondente aos immoveis mediante a acgao do
homem, sendo, alem disso, muito mais restricta a
classe dos moveis por disposicio da lei que s6 com-
prehende cousas incorporeas. A razio deste faclo
ficon ja superiormente apontada '.

27. —Sendo inteiramente artificial a immobilisa-
¢do e a mobilisacdo que se operam por disposicio da
lei, e ndo se encontrando na lingnagem juridica tra-
dicional palavras que exprimissem com precisio as
ideias que o legislador consignon nos arti. 375.
376.° in fine do Cod. Civ., o sabio auctor do Proj.
Prim. importou do direito francés as expressbes
immobiliario e mobiliario para abranger tanto as cou-
sas que enire nos se designavam pelos termos immo-
vel e movel, como as cousas por lei declaradas taes.

Das Actas da Commissido Revisora® consta o facto

com perl’mta nitidez :

. propoz o sr. Presidente: se conviria adoptar
as expressues mobiliaria e immobiliaria que se leem
- nesse (art. 26.° do Proj.) e noutros arligos, em vez
dos termos movel e immovel consagrados no direito
e jurisprudencia. O sr. Seasra deu as razoes que

I Conf. Surni, n. 24,
2 Sessfio de 29 de margo de 1860 (Act. cit., 14),
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o levaram a adoplar aquella terminologia, declarando
que lhe repugnava chamar immoveis aos direilos
equiparados aos immoveis, e que por isso ndo
duvidara appropriar as palavras francésas mobilier
e immobilier como termos genericos que comprehen-
dem tanto os immoveis propriamente dictos, como 08
valores ou direitos equiparados a elles. Nesle sentido
resolven a commissio ».
\

Temos assim fixada a technologia juridica para
designar:

1) —ou s6 os predios rusticos e urbanos (immoveis) ;

2)—ou estes e conjunctamente 0s immoveis por
disposicdo da lei (immobiliarios).

Nio indica, porém, o Codigo expressio alguma
para designar separadamente as cousas comprehen-
didas na classe dos immoveis por disposigdo da lei,
havendo nécessidade de os especificar quando s6 a
elles nos pretendimos referir.

E 0 mesmo diremos com relacio aos moveis.

; Mas apesar do cuidado com que o Jegislador formu-

lou as regras do art. 377.”, muitas vezes elle proprio
se esquecen de as respeitar, nomeadamenle nos artl.
1461.°, 531.° n.® 3.° (Comp. com o art. 1119.%),
745.° (Comp. com o art. 1571.°), elc., ndo devendo,
portanto, considerar-se este preceito como preceptivo,
mas sémente como interpretativo, ¢ meramente subsi-
diario para o caso em que a vontade das partes on
do legislador niio possa reconhecer-se por quaesquer
outros elementos de interprelacao.

E' o que resulta, com effeito, nio so. dos arligos
citados em que o pensamento do legislador precisa
de ser determinado por elementos extranhos e alé
contradictorios com as definigdes do arl. 377.°, mas
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ainda das palavras «sem outra qualificapio» no mesmo
artigo empregadas, e que significam manifestamente
que as regras alli formuladas siio apenas para os casos
em (ue nio concorram no acto ou contracto, ou na
lei civil, circunstancias que possam levar & conclugio
de que taes palavras foram empregadas pelo legisla-
dor on pelas partes em senlido diverso.

A intencio ou vontade da pessoa que de laes
palavras usou, quando possa ser por qualquer modo
conhecida, prevalece sobre o significado legal das
mesmas palavras. Em mnitos logares faz o nosso
Cod. Civ. applicacao deste principio, e nomeadamente
nos artt. 1761.°, 1837.°, 684.%, elc.

0 legislador portugnés limitou-se, por consequen-
cia, a estabelecer no art..377.° a presumpcio legal
de que as parles empregaram nos seus actos e con-
tractos as referidas expressbes com o sentido que no
mesmo artigo lhes é aftribuido, presampe¢do que
pode ser invalidada por prova em contrario, nos ter- -
mos geraes de direito. E porque na lei civil nenhuma
disposi¢io restrictiva se.encontra é licito aos inleres-
sados recorrer a qualquer meio de prova para, de-
monstrar que ontra foi a intengdo das partes, podéndo
exhibir documentos, offerecer teslemunhas, e invocar
mesmo outras presumpcdes de facto (art. 2519.°)
derivadas do uso commum e geral do logar a que
pertencem os pactuantes on disponentes, e onde as
palavras de que falla o citado art. 377.° tenham
significacio differente da legal.

E este predominio, dos diversos meios de inves-
tigacio era tanto mais nacessario quanto é certo que
nos documentos em que por lei ¢ dispensada a inter-
vencio do official piblico muitas vezes succede
usar-se da linguagem valgar no logar onde sio [eitos,
ou a que as partes pertencem, ji por seus auclores
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desconhecerem a technologia juridica, ja por uma
multiplicidade de circunstancias impossiveis de pre-
ver aniecipadamente, havendo assim impreterivel
necessidade de por de parle as definicdes legaes
para respeilar a vontade dos contrahentes.

28. — Negando ao art. 377.° caracler absoluto e
imperativo, e reduzidas as suas regras a simples
disposignes subsididrias, ¢ bem de ver que poucas
vezes surgiri a necessidade de o applicar nas con-
troversias judiciaes. No enlretanto é forcoso reco-
nhecer que, apesar. disso, um lal preceito offerece a
grande e indiscutivel utilidade pratica de limitar o
arbitrio do juiz na interpretacio daquellas expressoes,
quando os actos e contractos nio fornecam elemenlos
para a determinacio da vontade dos outorgantes.

Mas se isto ¢ nma vanlagem indisculivel daquellas
regras, ndo pode egonalmente dizer-se que ellas deem
sempre a mais justa solucio ds difficuldades que se
apresentam, pois. ¢ bem certo que em assumptos
desta natureza impossivel se torna ao legislador fixar
com anltecipacio, em regras geraes e precisas, 0
sentido das expressoes que hio de ser usadas pelas
partes nos seus actos on contractos, visto depender
o emprego das palavras da sua acceilagio commum
em cada logar, do grau de intelligencia e cultura
litteraria dos que as empregam, da connexio daquel-
las palavras com outras do mesmo acto, ou contracto,
e de muitas outras circunstancias que variam de caso
para €aso.

Fundados nestas razoes sustentam alguns auclores
que faes definigbes devem ser expungidas dos Codi-
gos, 0s (uaes nio sio, nem podem ser, vocabularios;
mas exageram muito os inconvenientes apontados, que,
apesar de grandes, ainda deixam uma larga margem

L]
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de utilidades aquellas regras, cnidadosamente fixadas
em todos os Codigos.

E’ certo que o legislador ndo pode fixar 4 priori
uma defini¢iio que seja applicavel em todos os logares
e em todos os casos; mas é legitimo e justo suppor
que as partes usaram daquellas palavras no sentido
indicado na lei, — enja ignorancia se nio presume —
quando por qualquer forma se nio possa reconhecer
que outro foi 0 seu pensamento.

Entre nos esld claramente patenteada a necessi-
dade das regras formuladas no art. 377.° do Cod.
Civ. nas divergencias gque separavam o0s praxistas
sobre a interpretacio das palavras moveis e immoveis,
lancando uma tal confusdo na jurisprudencia dos
{ribunaes, que ainda hoje ndo esti o ponto sufficien-
temente fixado !; comquanio possa dizer-se, com um

1 Um das vullos mais luminosos do fdro porlugués, dando noticia
destas divergentias, eserevia as seguintes palavras:

« Ha grande discrepancia sobre a intelligencia da palavra movel,
querendo uns que se entenda no sentido amplissimo, isto é, por tado
aquillo que ndp ¢ immovel; querendo outros que seja movel ludo
aquillo que nio for immovel, nem direitos e acgies; e querendo oulros
que se enlendam st os objectos que costumam exprimir-se pela pala-
vra mobilia; ¢ oulros ainda so os que servem para ornato da casa,
excluindo-se, portanto, os objectos de ouro, os fruclos colhidos, os
dinheiros, os titulos de divida, os semoventes, ete.». (MercuLnio,
Rev. de Leg. e de Jur., 1, 620).

Com effeito Mewuo Freme, (Inst. Jur. Giv. Lusit, L., Tit. va,
§ x) fazia distincgio enlre o significado legal ¢ o significado vulgar
da palavra moveis: na linguagem juridica a palavra movel compre-
hendia dinheiro, titulos e semoventes; mas oulro era o senlido vulgar,
segundo o qual, no legado de moveis apenas deviam comprehender-se
os ornafos da casa, como cadeiras, secretdrias, espelhos, tapetes, qua-
dros, ¢ o que se chama movel e alfaia da casa. Com elle concorda,
explanando a sua doutrina, Lz Teixeina, (Cursa de Direito Civil Port.,
1, 434) ; e Coevso pa Rocua tambem affirma que « na simples expres-
sfio de movel, bens moveis, effeitos moveis, ndo se comprehende o dinheiro
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illustre jurisconsnlto, que o nosso legislador « foi
pouco feliz nalgumas daquellas defini¢des, porque
nem sempre foi harmonico comsigo mesmo, nem com
0 uso commum; e porque, pondo para os actos e
contractos acima do sentido legal o intencional das
partes, vem a ser de ponco on nenhum proveito para
4 a resolugdo das duvidas que nascem de ser pouco
g preciso o sentido usual de algumas daquellas expres-

soes » 1,

de contado, nem os eréditos ou acgdes, nem as joias, livros e equipa- 3
gens, nem os semoventes, nem os vestidos, nem os fruclos e generos ;
arrecadados ou de comméreion (Obr. eit., 1, § 78, not.). Conf. ainda, 3
" neste sentido, Correra Triies, (Dig., ui, art. 1722.9). b
Nio pensava da mesma forma Aryema £ Sovsa o qual na falta de
~ indicagoes que levassem 4 determinagdo da vontade do testador, enten-

' dia dever recorrer-se ao Direito Romano, considerando-se moveis todos i
os fructos colhidos e separados do solo, o dinheiro em moeda, e 03
" animaes (Casas, § 360 e seg). No mesmo senlido Perina & Sousa, m
~ (Prim. Linh., not. 790) e Mevnevies, (Repert. jurid., n.* 1040). i
Todos elles sio, porém, concordes em ensinar que deve por lodos R
£

. 0s meios procurar-se a intengio das partes, recorrendo mesmo a indi-
. cios, e s6 quando ndo seja possivel fixi-la deverdo applicar-se aquellas : B
regras. E' assim que o proprio Coeino pa Rocna ensina que « se o
testador lega a um o seu movel @ a outro o seu immovel pode concluir-se i
~ que na primeira expressio quiz comprehender todos os bens que nido .
fossem o0s immoveis ». : -
Perfilhando esta doutrina opinou a Rev. de Leg. & de Jur. (xix,
. 151) que na disposicio testamentiria: « Declaramos que do movel que
L eristir d hora do ultimo fallecido serd tivada a quantia de S003000 réis
para o nosso filho Antonio pagar. .. e no easo de ndo haver movel que
cheque saird dos dois nomeados o vesto que faltar »—a palavra movel &
empregada para abranger tudo o que ndo for immovel, & portanto o
. dinheiro, teias de linho, roupas, objectos de ouro de uso pessoal,
animaes, instrumentos aratorios, fructos arrecadados, ete., e isto ndo
~ 56 por ser a palavra movel empregada em contraposiio a bens de raiz
" (que anleriormente tinham sido legados), mas ainda pot o teslador
~ mandar recorrer aos mesmos bens de raiz no caso em que ndo haja
movel.
L Rev. dos Trib., v, 120,
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Apesar disso o art. 377.° é algnmas vezes invo-
cado pela jurisprudencia na solugio de varias ques-
toes; e baseado nelle affirma o sr. Dias FeRgEiRa,
que « 0 legado dos moveis comprehende, alem da
mobilia propriamente dicta, o dinheiro de contado,
joias, livros, numa palavra: todos os objectos mate-
riaes suscepliveis de se transporlarem de nm para
ontro logar, on por si, on por for¢a extranha » %
Para que a sua dontrina fosse inleiramente verda-
deira faltou-lhe apenas acrescentar:—e que ndo
sejam por lei declarados immoveis *.

29. — Tendo definido a palayra—moveis—, quando
-appareca na lei, ou nos actos e contraclos desacom-
panhada de quaesquer circunstancias que convencam
de que outro é o seu significado naquelle logar, fixa o
Codigo noutros artigos o sentido em que a mesma pa-

lavra deve ser tomada quando acompanhada de outras
que restrinjam ou ampliem a sua natural comprehensio.

E assim no art. 378.” determinou o legislador o
significado da phrase — MOVEIS DE TAL €ASA OU PRE-
p10 —, quando seja empregada nos actos e contra-

1 Dias Fernremra, Obr. ., (22 ed.), 1, 268

2 Algumas applicagdes desta doutrina:

a) A expressio bens mobiliarios, empregada num testamento, com-
prehende, por forga do § un. do art. 377.2, o dinheiro, as acpdes de
baneos & companhias e as inscripedes nio immobilisadas pertencentes ao
testador, salvo se de oufras palavras se conhecer gque outra fora a
intencdo deste fRev. de Leg. e de Jur., xu, 131);

b) Quando um individuo deixa a eerta pessoa todos os seus moveis,
nesta disposigio comprehendem-se o8 coupons e dividas activas (cil.
Rev., xxvi, 386);

¢) Deixando-se num testamento, em legado, MovELS, semoventes e
generos, nio se comprehende na palavra movel o direito a receber
determinada quantia em divida ao testador, porque na designagio de
moveis ndo se comprehendem os direitos e acgdes (Direito, xur, 211).
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ctos; e nido falla da lei porque, tendo esta sempre um &
caracter de generalidade, nio se compadece com a 5
limitacio resullanle da palavra tal, que veio substi- A
tuir o adjectivo certa empregado no Proj. Prim., e
que bem claramente demonstra que a referida expres- 3
sd0 ha de sempre referir-se a uma casa ou predio =
certos e determinados, e. gr., 0os moveis da minha 7
casa de Cabanas, os moveis do predio que possuo 3
nos Areos do Jardim, em Coimbra, etc. 3
A palavra moveis nestas expressdes comprehende,
nao todos os objectos maleriaes que ndo sdo immo-
veis, mas somenle 0 que se chama MOBILIA, UTENSI-
L10s ou ALFATAS (art. 378.°). Nio diz, porém, a lei o
£ que por estas expresses deva enlender-se, deixando
assim & jurisprudencia a diflicil missio de fixar o

seu alcance.

CoeLno pa Rocna empregava as expressies mo-
bilia, trastes e alfaias de casa como synonimas, di- "

zendo que, na falta de declaracio, so comprehendiam ;::i

E 08 moveis destinados ao uso e ornato das casas, como =
~ cadeiras, leitos, mésas, espelhos, relogios, e outros A
.~ objectos desta natureza, hem como as estaluas, qua- 4*
: dros e porcellanas, se ahi estivessem para decoracio, 3
ndo assim se para oulro fim, como para ajuniar em \,
collegio. E acrescentava que nesles termos se enten- P

1

dia a venda on legado de uma casa mobilada ou com B
todos os moveis 1,

0 nosso Cod. Civ. parece ter bebido aqui o pre- g
ceilo do art. 378.° visto como no Proj. Prim., se ndo
fallava de wutensilios ou alfaias, mas s6 de mobilia ou
trastes; razio que deveria, talvez, levar-nos a consi-
derar aquellas expressoes do art. 378.° como syno-
nimas, conforme parece resultar tambem da propria

1 Coenno pa Rocia, Obr. al., 1, 78, nol,
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redaccio do artigo. Mas como o Codigo, em vez de
estabelecer o aleance daquelles termos remetle para
0 uso vulgar, como se vé da expressio « o que se
chama», e nio sendo uniforme em ftodo o paiz o
significado das mesmas palavras, segue-se que o juiz
tera de recorrer ao uso e linguagem commum do logar
para delerminar em cada caso particalar o alcance
da expressio MOVEIS DE TAL CASA OU PREDIO.

Na lingnagem usunal sio mesmo estabelecidas
importantes differencas enire MOBILIA, UTENSILIOS €
ALFA1AS, comquanto todas ellas se refiram a objectos
destinados ao uso ou ornato das casas. Assim: consi-
deram-se geralmenle cOmoO MOBILIA 0S MOVeis que
servem para adorno e guarnecimento das casas,
independentemente das pessoas que as habitam, isto
¢, todos os objectos que sdo necessarios para que a
casa preste ao homem as utilidades que é deslinada
a produzir. Conslituem, pois, a mobilia de uma casa
os leitos, mésas, cadeiras, sophis, commodas, tapes-
sarias, espelhos; ete. Nao podendo, todavia, segundo
julgou a Relaggo do Porto, ultrapassar os objectos
que geralmente se costumam considerar necessarios
para o uso ordinario em uma casa de moradia '.

A palavra uressiLios tem geralmente um signi-
ficado mais restricto, comprehendendo somente os
instrumentos que servem para fabricar alguma cousa
necessaria ao homem, e. gr., o trem de cosinha, e 0
de adega, elc. 2.

L Ace. de 28 de outubro de 1881, (Direita, xiv, 157-158).

2 Utensilia demum dicuntur esculento, ef poculenta, quae scilicet ad
esum, polumque pertinent; verum etiam instrumenta ipsa, sew vasa qui-
bus epulae parantur, potusque servantur... appellatione UTENSILIUM
communiter intelligimus de istis UTENSILIBUS pro usu quolidiana domus,
ul sunl YASA COQUINARIA, vinaria, et religua ejusdem generis. (Lopio,
Casas, § 363).
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Por arraias enlendem-se, em regra, os objectos
de wvso pessoal, sendo até neste senlido empregada
a palavra pelo legislador no art. 882.°, n.* 2.° do
Cod. Civ.; mas nalguns logares esta palavra é
empregada para designar os instrumentos agricolas
e neste sentido se diz: alfaia agricola, etc. !. Bauscuy
considera arbitrariamente como alfaias 0s objectos
de luxo, mas que ainda nfio se comprehendem nas
joias.

Quaesquer que sejam, porém, as differencas esta-
belecidas na linguagem vulgar entre as referidas
expressoes, em face do art. 378.° do Cod. Civ. de-
vemos julgar comprehendidos nos moveis de tal casa
ou predio todos os objectos moveis destinados ao
uso e ornamento do mesmo predio. Nio ¢, todavia,
essencial que esses objectos nelle se enconirem ao
tempo em que foi celebrado o acto on contracto, ou
ao lempo em que os seus effeitos comecam. podendo
estar accidentalmente noutro logar, por exemplo, a
mobilia da sala em casa do estufador, elc., sem que
deixem de seguir o destino que naquelles actos lhes
foi determinado.

Nem devem, tambem, considerar-se como fa-
zendo parte da mobilia da casa todos os objectos
que pella se encontram, embora sejam da nalu-
reza que acima indicimos, sendo para isso indis-
pensavel que esses objectos sejam destinados, como
dissemos, ao uso ow ornalo da mesma casa. Assim,
por exemplo, ndo podem considerar-se como mobilia
dum predio as cadeiras, sophas, mésas, ete. que seu
dono ahi tenha para negocio, ou em depdsito tempo-
rario, poig nenhuma ligagio existe enlre estes moveis

! Conf. Losio, Casas, § 369,
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e a propria casa. E’ o destino perpetuo das. cousas
para uso e ornalo da easa que eria a situagio juri-
dica especial reconhecida no art. 378.° e nio o facto
de alli se encontrarem num dado momento, com cara-
cler accidental, ou para uso pessoal e privativo de
certas pessoas, tendo consequentemente de acompa-
nhar estas pessoas em qualquer deslocagio. Para
que uma cousa possa considerar-se comprehendida
na mobilia dum predio ¢ indispensavel que ella preste
servico 20 mesmo predio, isto &, que o homem receba
directamente do predio as utilidades que a cousa
pode prestar.

Nio se comprehendem, consequentemenle, na
eXPressio MOVEIS DE TAL CASA OU PREDIO, quando
ontra ndo seja reconhecidamente a intencio das par-
tes, o dinheiro, os créditos, as joias, livros, equipa-
gens, objectos para collegoes, fructos arrecadados,

provisdes e fazendas de commércio, lougas, meda-
lhas, instrumentos de arles ou officios, animaes,
armas, estatuas, roupas, ete. L.

Quando se usar, porém, da expressio cAsa coMm
TUDO QUANTO SE ACHAR DENTRO DELLA em qualquer
testamento, devem julgar-se nella comprehendidos
todos os objectos moveis que na mesma casa forem
encontrados ao tempo em que se abrir a successio,
exceptuando as dividas activas, ainda que alli se
encontrem o0s respectivos titulos (Cod. Civ., art.
1832.°); mas divergem as opinides quanto & inter-
pretacio daquellas palavras, quando usadas em aclo
inter vives, dizendo o sr. Dias FERREIRA que compre-
hendem tambem aquellas dividas, em vista de ser

I Dias Fenrnema, 1, 260; Detenins Mars, Rev. dos Tvib,, vi, 128,
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‘especial a regra do art. 1832.° do Cod. Civ., pro-
nunciando-se porém outros em sentido contririo com
0 fundamento de que o referido artigo corresponde
ao significado usual das palavras e por isso deve res-
peitar-se em todos os casos *; alem de que, sendo
- as dividas consas ineorporeas, de modo nenhum podem
considerar-se exislentes no logar onde estio os fitulos,
que nada mais sio do que meios de prova da exis-
tencia do crédito . Esta nos parece a doulrina ver-
dadeira.

Nas dividas activas de que falla o art. 1832.°,
devem comprehender-se tambem as INSCRiPCOES e
quaesquer outros titnlos da divida piblica, ainda que
immobilisados, porque a todos cabem as expresstes
da lei, e identica ¢ a sua natureza, variando apenas
0 devedor, conforme foi ji decidido pela Relagdo de
Lisboa *; ainda que o sr. Dias FErreira, sem adduzir
razoes, se pronuncia em sentido contrario *.

3. — Nas palavras — salvo se outra for conhecida-
mente a inlencdo das partes — encontra-se bem clara-
mente expresso o caracter do art. 378.° do Cod. Civ.,

perleitamente identico ao do art. 377.°: o legislador
nio pretenden estabelecer um preceito absoluto e
imperativo, que obrigasse as parles e o0s juizes, mas
apenas firmar uma regra subsidiaria para o caso em
que ndo possa por outra forma descobrir-se qual o
pensamento dos outorgantes. E’, pois, uma simples
presumpeio, que pode ser impugnada por qualquer

1 Rev. dos Trib., log. cit,

2 Buuseny, Obr. cil., 1. 30.

3 Ace. 28, 1v, 88; Conf. Rev. do Fir. Port., nr, 12% ; Rev. dos Trib.,
vir, 69 Direito, xxi, 93.

i Dias Fernema, Obr, cit., 1,269,
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meio de prova; mas prevalece alé que essa prova
se produza.

Tudo o que dissemos dcerca da importancia e
utilidade do art. 377.° tem aqui egual applicacio
sendo apenas para nofar que apparecendo frequentes
vezes nos actos e contractos a expressio de que
tracta o arl. 378.° tem a regra deste artigo appli-
cacio muito mais frequente do que a daquelle.

V I.— Immoveis por natureza e mediante.
a acg¢do do homem. Sio immoveis, ou natural-
menle, ou mediante a acgao do homem, os predios (M)
rusticos e urbanos. ¥

Por prep1o rustico entende-se o solo ou terreno (32),
e por prepto ursaxo (ualquer edificio (33) incorporado
no solo (34) (art. 374.° e § un.).

3. — A palavra prepto tem nas leis portugue-
sas mais do que uma significagio; mas no sentido
proprio serve esta palavra para designar uma fracgio
limitada do solo ou terreno, faga ou ndo parte de
qualquer edificio.

0 solo, lomado na sua totalidade, escapa pela sua
propria extensio @ appropriagio individnal, e niio ¢,
por isso, nem foi nunca, considerado um predio, como
niio é tambem um predio o proprio territorio duma
nacio. Aquella palavra, que nos veio ja do Direito
Romano, tem um significado mais restricto, involvendo
a ideia duma cousa limitada, na posse ou no dominio
do homem.
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As cousas que estio fora do commércio nio se
applica, na linguagem usnal, a palavra predio; uma
estrada, pode ser uma cousa piblica ou commum,
mas nio se diz que é um predio emquanto nio entra

- na classe dos bens palrimoniaes; falla-se de tervenos
. incultos e de baldios, mas nio se lhes chama predios
(Conf. artl. 472.° e 473.° do Cod. Civ.).

A linguagem juridica segne de perfo a usual, e
porisso em nossas leis aquella expressio é geral-
~mente referida ds cousas que eslio no patrimonio
d’alguem, e portanto devidamente limitadas *.

-

L

L No Direito Romano encontramos para designar fracgdes diversas
lo as palavras ¥UNDUS, LOCUS @ PRAEDIUM. A mais extensa de
era a primeira, que abrangia nio s4 o proprio terreno, mas tudo

nelle se achava incorporado: Fundus est omne, quidquid solo
¥ E[... A5, v. De verh. signif.); Fundi appellatione omne wdifigium
ager continetur. .. Idemque ager cum edificio fundus dicitur.
Eod.). Mas alem deste significado generico, era a palavra fun-
ibem empregada por vezes para designar os predios roslicos:
pariem agpios fradat, vel partem ¥usoi. ., (L. 6, § 1, p. Com-
praediorum).

. Locos exprimia uma ideia mais restricta do que ruspus: locus est
non fundus, sed portio aligua fundi (L. 60, v. De verb. signif.) senda
pplicavel tanto os predios rusticos, como os urbanos : loci appellatione
solum ad rustica verum ad wrbana quoque praedia pertinere, Laseo

it (L. 60, § 1, o, eodem). -

A palavra praepivy tinha um significado quasi egual a Fuxous,

ifferindo entre si apenas em que a segunda comprehendia tambem os
ues e logares deshabilados, as florestas, ete., a0 passo que sO eram
derados predios os terrenos deslinados ao ugo do homem;

. AGEn est (i) species fundi ad usum hominis comparatur. .. Quid-
adprehendimus, cujus proprietas ad nos non perlinet, ant nec potest

priinere, hoe rossessioNey appellamus. Possessio ergo usus, ager proprie-
loci est. Pragpium utriusque suprascriptae generale nomen est : nam et
et possessio hujus appellationis species sunt (L. 115, v. De verd. sign.).

Em todo o caso a ideia dos limiles, embora num dado momento

onhecidos, era lambem ji do Direito Romano: Sed fundus quidem
habet fines, locus vero latere polest quitenus delerminetur, el defi-

ur (L. 60, p. cadem).
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Niio quer, porém, islo dizer que os limites on
extremas do predio devam ser bem patentes e co-
nhecidos, pois, muilas vezes succede terem desap-
parecido os signaes de demarcacio, como se vé dos
proprios artt. 2340.° e seg. do Cod. Civ., onde se
prevé a hypothese de pio existirem signaes de
demarcacdo entre dois ou mais predios; mas ¢, em
todo o caso, essencial que a demarcaciio, se porven-
tura nio esta feila, possa vir a fazer-se nos termos
da lei, como resulla do cit. art. 23%0.°, que di a
todos os proprietarios direito de fazerem declarar
judicialmente as extremas dos seus predios, embora
contra vontade dos visinhos.

0 faclo de serem, portanto, desconhecidos, num
dado momento, os limites de qualquer predio, nio
significa que possa haver predios illimitados.

A RevisTA DE LEGISLACAO E DE JURISPRUDENCIA
nio o entende, porém, assim, comquanto aflirme que
para os effeitos civis a palavra predio tem a signi-
ficagdo usual, valgarmente conhecida, independen-
temente da ligacio em que as differentes parcellas
do terreno, ds vezes distantes, estio umas com as
outras pelos lacos da pensio que lodas pagam ao
senhorio, por modo que « as differentes glebas de
um praso counstituem outros tantos predios distinclos
(para os effeitos do art. 450.° do Cod. Civ.) se essas
glebas, embora continuas, estiverem divididas e sepa-
radas com sebes, muros, ou outros quacsquer signaes
de demarcagdo, sendo cada wma designada por uma
denominagio propria e differente das outras, e seja
qual for a cultura ou culturas que nellas se faca.
Essas glebas, embora possuidas pelo mesmo dono,
desde que satisfugam dquellas condigdes, sio conside-
radas por lodos como outros tantos predios, e @
nesta accepcdo usnal e yulgar que o legislador tomou
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a palavra predio no art. 450.° e outros do Cod.
Civ. » 1.

Foi, porém, a RevistA demasiado exigente, nio
sO porque a propria lei reconhece a existencia de
predios que ndo se acham divididos e separados
doutros por quaesquer signaes de demarcagdo, como
acima mostramos, mas ainda porque, tanto na lei
como. na lingnagem vulgar, se ndo exige para a
iudividualidade dum predio, que elle ténha uma de-
nominacao propria, differente da de todos os oulros,
pois quando um predio é dividido por differentes
pessoas cada uma das fraccOes fica conslitnindo um
predio distinelo, e lodavia o seu nome, em regra,

nio muda (Conf. arit. 2311.° § un., 2274.°, elc.).

Por isso julgimos poder affirmar, de harmonia
com o Cod. Civ., que se deve entender por pREDIO

qualquer fracedo limitada de terreno, firme ou Rio|

parte dim edificio.

A ideia de solo anda sempre implicita na de
predio, ndo se eomprehendendo a existencia deste
independentemente daquelle. E assim ¢ que nos
predios wrbanos o terreno serve de appoio aos mate-
riaes, immobilisando-os pelo seu poder de atltracio,
ndo podendo considerar-se como predios distinclos
as diversas parles do edificio quando a divisio nao
seja feila no sentido vertical, isto ¢, quando o solo
nio faga parte dellas. Quem possue um andar
duma casa, ainda que separado e distincto do resto,
nio diz que lem um predio urbano; so pode affir-
mi-lo quem possuir uma parle de qualquer casa
dividida perpendicularmente, e dislincta de todas as
ontras.

L Reg, cit., {xiv, 327).
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Todavia, para cerlos effeitos, tem por vezes a
palavra predio outros significados nas leis portugué-
sas, nomeadamente no Regulamento do registo predial
de 28 de abril de 1870, onde se enconlra a seguinte
disposi¢do: « As differentes partes ou glebas com-
ponentes da emphyteuse, subemphytense e censo,
subjeitas a uma sO pensio, consideram-se wm si pre-
dio» (§ un. do art. 106.°). E' isto uma verdadeira
ficgio legal, que de modo nenhum invalida a dou-
trina que del’endﬂmos

32. — Fixada a nogio de predio facil & apprehen-
der o alcance da defini¢io legal de prEDIO RUSTICO:
o legislador considera como tal qualquer frac¢io on
parcella limitada do solo, e que ndo faca parte de
qualquer edificio.

Nesta designacio comprehendem-se, portanto,
ndo so os elementos componentes da propria terra,
em foda a sua profundidade, — salvas as disposi¢des
da lei relativamente a minas, que opporlunamente
estudaremos — mas fambem o espaco aereo corres-
pondente ao mesmo solo, na allura susceplivel de
appropriacio (arl. 2288.7), pois nio se concebe a
existencia dum predio separado daquelles dois ele-
menlos.

No direito previgente a nogido de PREDIO RUSTICO
era, por um lado, mais extensa, pois comprehendia
lambem, na doutrina dos praxistas, alguns edificios
incorporados no solo, quando eram situados no
campo e destinados a fins diversos da habitacio do
homem, etc.; e era, por outro lado, mais restricla
porque se consideravam predios urbanos os jardins,
e em geral qualquer predio destinado a simples goso
@ recreio duma pessoa, os quaes entram hoje na
categoria dos predios rusticos.
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Em face do Cod. Civ. uma fraccio limitada do
s0lo que ndo forme parte dum edificio, ¢ sempre um
PREDIO RUSTICO, (ualquer que seja o seu destino, a
sua situacio, a sua coltura, a sua maior on menor
ligacio com qualquer predio urbano.

33. — Na jurispradencia patria era materia con-
lroversa a delerminacao das caracterislicas differen-
ciaes entre os predios ruslicos e os urbanos. Quanto
ao solo, ou lerreno, era elle geralmente considerado
rustico, pois somente se consideravam urbanos os
jardins e outros logares consagrados a simples goso
pessoal ou recreio de sens donos; mas quanto aos
edificios variavam muilo as opinites.

Losio, nstenlando largamente a doutrina dos DD.
parece inclinar-se a que nio sO do seu deslino, mas
tambem do logar onde eram sitnados, dependia a
natureza urbana ou rustica das edificacbes. E assim
deveriam considerar-se urbanos: a) todos 0s que
fossem construidos na cidade on villa para habitacio
do homem, ou para armazenar mercadorias, oun

- recolher animaes destinados a servigo pessoal; b) e
ainda os que fossem edificados no campo para habi- |
tacdo e recreio dos senhores da quinta; mas nio os |
que tivessem por fim abrigar os colonos e animaes, |
ou armazenar os fractos L.

Outro era, porém, o pensar de CoeLio pa Rocia,
que attendia cxclusivamente ao destino da cousa,
dizendo: «os bens de raiz propriamente taes cha- |
mam-se predios: e destes dizem-se wrbanos os edifi-

L ALuema E Sousa, Tract. das Casas, §§ 30 e seguintes,
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¢ios deslinados para a habilagio, ou ainda para
recreio, como os jardins: e rusticos lodos 0s oulros,
ainda mesmo os edificios, se sio destinados para a
coltura, como os celleiros, os moinhos » *. Com elle
concordava Peseips E Sousa *.

0 nosso Cod. Civ. veio, pois, muito a proposilo,
derimir a conlenda, declarando pPrREDIOS URBANOS
todos os edificios incorporados no solo. Mas esta for-
mula, duma grande simplicidade, ndo é, todavia,
isenta por completo de diffieuldades.

Em primeiro logar o que deve entender-se por
EDIFICIOS ?

Elymologicamente encontra-se no vocabulo aedes
a origem remola daquella palavra, e por aedes enten-
diam os Romanos as casas construidas na cidade:
« -+ Sed in usw urbana edificio, AEDES ; ruslica, YILLAE
dicuntur 3. Mas a expressio PEDIA URBANA compre-
hendia tambem os edificios situados no eampo, em-
bora conhecidos pelo nome de villae *.

Empregaria o legislador porlugués no art. 374.°
do Cod. Civ. a palavra EpiFicio como synonima de
casas, respeilando assim a etymologia da palavra,

o sen vulgar significado ?

A redacio incorrecta doulros arligos pode origi-
nar dividas a tal respeito.

Assim & que no art. 2325.° se falla de « ... le-
rantar muro, parede ou ovTeA edificagao. . . » incul-
cando-se desla maneira que os muros e paredes sio
edificacdes on edificios ; e assim parece ¢-los consi-

1 Coeino v Rocwa, Obr, ait, 1, § 79, nol.

2 Pengina £ Sousa, Prim. Linh. sobre Proc. Civ., m, § 410 nol.
830 in fine.

3 L. 214, o. De verb. sign.

i L. 197, o. Eodem.
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- derado a Relagdo do Porto no Acc. de 28 de janeiro
de 1870, onde se falla de edificagao ow tapagem,
como se as duas palavras exprimissem a mesma
ideia *. O sr. Dias Ferreira, navegando nas mes-
mas aguas, allirma muilo ousadamente que « pela
doutrina do Codigo alé o muro assenle no solo é
edificio»®,

{ Nio o entendemos, porém, assim: para nos a
‘palavra emwricio usada pelo legislador no art. 374.°
‘& a simples traducefio da palavra batiment empregada
(no art. 518.° do Cod. Civ. francés, fonte do nosso,
e tem, como este, o significado de casa, que etymo-
logica e vulgarmente lhe é attribnido. Neste sentido
¢ aquella palavra usada pelo legislador portugués
nio so em virios logares do Cod. Civ., e. gr., nos
arlt. 2314.°, e noufros onde se faz completa distin-
€;io entre coNsTRUCCOES e EDIFICACOES (artl, 2327.°,
2335.%, 2337.°, elc.), mas até em leis doutra nalu-
reza, e. gr., no arl. 472.° do Cod. Pen., e especial-
menle no arl. 473.°, onde se estabelece completa
distinecdo entre casas ov gptFicios (n.° 1.°) e parede,
fosso, valla, ou qualguer cercado (n.° 2.°).

Entre construccoes e edilicacbes existe uma rela-
i'¢do de genero para especie: ao passo que todos o0s
‘edificios se podem dizer construcces, nem todas as
construccdes sio edificios.

Um muro nio é, nem pode jamais ser, um predio
urbano, ainda que esteja incorporado no solo, por-
que ¢ uma simples construcgdo, e nio um edificio, e

sO esles podem ser como laes considerados (§ un.

=

s
¥

I Rev. de Leg. e de Jur., m. 277.
2 Boll. dos Trib., x1, &1,
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do art. 374.°); mas se o muro faz parte do proprio
edificio, perde a sna individualidade propria, desap-
parecendo como entidade autonoma, para dar logar
a0 PREDIO URBANO, quando a casa esteja completa,
pois que sO enldo pode dizer-se nm EDIFICIO.

0 momento em que se opéra esla transi¢io da
simples construcedo para o edificio offerece algnmas
difficuldades, por ndo estarem suflicientemente defi-
nidas as caracleristicas differenciaes; nem serd facil
defini-las em face da mulliplicidade quasi indefinida
dos fins a que uma casa ou edificio pode ser desti-
nada, dos materiaes e forma da sna constroegdo, uso
e costumes sociaes, ete. Pode mesmo aflirmar-se que
essas caraclerislicas viio successivamente variando
com o0s progressos da civilisagio, que exacerbando
as necessidades ou facilitando os meios de as satis-
fazer, tornam cada dia necessarias novas modificagbes
nos edificios.

Devemos, porém, notar desde ja que declarando
a lei predios urbanos fodos os edificios incorporados no
solo, qualquer que seja o seu destino, os maleriaes
da sna construegdo, a sua forma, a sua duracdo, ete.,
podemos e devemos considerar como laes mesmo
aquellas construcgies que, nio estando ainda aplas
para o fim a que sio destinadas, reunem ji os cara-
cleres essenciaes para se considerarem edificios.

Assim, por exemplo, se en pretendo construir uma
casa para minha habita¢do, 0 EpiFICIO ndo apparece
somente quando a obra estiver conclnida — assentes
os pavimenlos, porlas, janellas e leclos, lancada a
cal, feilas as pinturas, elc. —; se eu interromper
estes trabalhos muito antes de rematada a obra
nem por isso poderd negar-se-lhe a qualidade de
predio arbano.

Quaes siio, pois, esses caracleres essenciaes (108
predios urbanos?
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S0 podemos delermind-los averignando alravez
a multiplicidade enorme de edificios o que a todos é
commum. Ora devendo repular-se como edificios, no
consenso unanime dos escriplores, as proprias bar-
racas de feira, e alé mesmo as guaritas das senti-
nellas, legalmente consideradas predios urbanos
quando incorporadas no solo, somos levados a crer
que devem considerar-se como EDIFICIOS as consiru-
cedes em que o solo se acha limitado por todos os lados,
inclusive no espago acreo correspondente, por meio de
telhado ou qualguer outra cobertura.

E & tio essencial a existencia de felhado ou
cobertura nos edificios, que os claustros duma casa,
o0s pateos, etc. embora se considerem seus accesso-
rios, sio, em face da lei, verdadeiros predios
rusticos 1.

Observam-se estes caracleres na mais simples e
rudimentar de todas as casas, e sem elles ndo se
comprehende a existencia dos palacios mais sumptao-
sos. E’, pois, de razio que os fixemos para estabe-
lecer a transicio das simples consTRUCCOES, qué SO
por disposicdo da lei podem *considerar-se immoveis
(arl. 375.° n.° 1.%, para os EpIricios, que teem no
campo juridico uma situacio especial.

Devemos, porém, adverlir que sendo aquelles
elementos bastantes por si s0s para crear o edificio,
nio se segue dahi que este ndo possa ser tambem
composto de mais alguns. E assim succede, com
effeito, que niio podem deixar de considerar-se como
parTES compoNextTes do predio urbano todas aquellas
cousas, que directamente incorporadas no edificio o
tornam idoneo para o fim a que é deslinado, v. gr.,
0s madeiramentos, os soalhos, as portas, as janellas,

-

Conf. Cod. Civ., art. 456.°
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as vidracas, as escadas, as chaminés, clc., em casas
destinadas & habita¢do do homem.

PARTES COMPONENTES $d0, pois, dum modo geral,
todos os pbjectos que se acham por tal modo inhe-
renles  propria construcgio, que nio poderiam sepa-
rar-se della sem a desnaturar on a destruir ! ; e differem
profundamente das PARTES INTEGRANTES, que postas
no predio para a sna melhor exploracdo, nio formam,
todavia, parte do edificio, podendo ser retiradas sem
que este perca cousa alguma da sna perfeigio, e. gr.,
08 para-raios, as goteiras, os quadros fixados nas
paredes, elc. Estas cousas, que conservam a sua
individualidade propria, distincta da do predio a que
estdo ligadas, sO por disposicdo da lei se consideram
immoveis (art. 375.° n.° 1.%); ao passo que a immo-
bilidade das pArTES comroNextes provém da acgdo
do homem (art. 374.° pr.).

3.—0 Cod. Civ. nio considera cousas immoveis
‘todos os edificios, mas sdmente, como fica dicto, os
que esliverem INCORPORADOS No soLo. E’, na verdade,
da sua adherencia ao solo, da sua incorporacio no
terreno, que resulta a immobilisagio desla especie
de cousas. Sendo moveis por sua nalureza os ele-.
(mentos conslitulivos, os materiaes de que é formado
0 edificio, ndo podia este ter uma natureza differente
da désses materiaes emquanto o solo, pelo seu poder
de attracedo, por assim dizer os nfio absorven na sua
propria individualidade, immobilisando-os.

A INCORPORACAO NO S0LO &, pois, a cansa unica
e sufliciente da immobilisaciio, de maneira que a

! Dewsor, Explication Elémentaire du Cod. Napol,, 1, 390.
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: § _
: - forma do edificio, os maleriaes de que ¢ formado, a

sua maior on menor duracio, ete. sfo circunstancias
| - completamente indifferentes para o caso. Uma bar-
f - raca de madeira solidamente affixada ao solo, for-
mando com elle um todo s6, & nm PREDIO URBANO
em face do Cod. Civ. portugnés, como o sio tambem,
quando se verifique aquella condie¢io, os edificios
construidos para servirem nas exposicdes e deslina-
dos a desapparecer com estas. ‘Mas se o edificio ndo
~ estiver incorporado no solo, embora seja destinado a
permanecer perpetuamente no mesmo Iuga r, nem por
isso deixa de ser movel.
De accordo com esles principios decidiram ja os
tribunaes portnguéses que devem considerar-se im-
- moveis 08 edilicios de estufa ou granel, e bem assim
 0s moinhos de agna e de vento e suas perlengas,
quando estdo incorporados ou fizrados no solo, porque
a lei (arl. 374.°) ndo distingue enlre edificio para
habitacdo, e edificio para qualquer outro fim !; e sb
erraram quando lhes chamaram immoveis por na-
turesa, visto que, nos termos do art. 374.° do Cod.
Civ., elles sio immoveis mediante a acedo do homem.

A INCORPORACAO ARTIFICIAL, de que no artigo se
tracta, é de duas especies: mediata on immediata. A
primeira realisa-se quando o edificio esta ligado ao

- solo por meio de estacas, pilares, columnas, elc.,
solidamente unidos e fixados no lerreno; chama-se
lambem indirecta. A incorporacio immediata ou
directa dé-se quando o edificio estd ligado e unido
20 solo pelos seus proprios fundamentos. E’, porém,

1 Aecordios do Supremo Tribunal de Justiga de 18 de agosto de
i; e da Relagio do Porto de 25 de julho de lB&! rBoH dos Trib.,
L, 40; Direito, xvu, 15).
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indifferente, sob o ponto de vista da immobilidade
do edificio, que a incorporagiio se opere por faclo
do dono do predio, ou do dono do edificio, on mesmo
dum terceiro, porque o Codigo nio distingue, anles
mostra. acceitar esle principio nos arit. 2289.° e
outros, especialmente 2304.° e seguintes.

v Verificado o facto da incorporacio, qualquer que
tenha sido a sua causa, o edificio’ ¢ para fodos os
effeitos um predio urbano; donde resulta, tambem,
como immediata consequencia, (ue CESSANDO POR
QUALQUER MOTIVO A INCORPORACAO volla o edificio
novamente & categoria de cousa movel, que por na-
tureza lhe pertence.

E assim & que, demolida uma casa, os materiaes
qne a formavam, embora destinados & sua reedifica-
¢io, devem ser considerados moveis desde que foram
separados do predio. E o mesmo diremos quando,
em vez de ser total, a demolic@o for apenas parcial,
e. gr., se o proprietario, no intnito de abrir janellas
on portas numa casa, desaggrega desta, momenta-
‘neamente, algumas pedras que de novo terdo de
voltar ao seu logar depois de collocadas as hombrei-
ras on pilares, porque, como bem ensina LAURENT,
desde que os materiaes sO eram immoveis pelo facto
de estarem incorporados no solo, cessando a causa
deve, consequentemente, cessar o effeilo !

Nem se diga, como alguns pretendem 2, que
os materiaes continnam fazendo juridicamente parte
do_edificio, por sO terem sido delle provisoria e
momentaneamente separados, — porquanto nada ha
na lei que auctorise esta prelendida dislincgio

1 Lavrest, Obr. eif., 1v, 532,
2 Biancay, Obr. cit., 1, 115 e 115,
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entre incorporagdo de facto, e incorporagdo de direito
relativamente aos materiaes dos predios urbanos.

Para que esta ficc@o legal fosse admiltida seria
necessario que o legislador expressamente a estabe-
lecesse, como fez noutros logares (art. 375.° n.° 1.°
fine), o que em verdade se ndo di. E bem andou em
0 nio fazer, por ser absolutamente impossivel na
maior parte dos casos, e sempre muito difficil, deler-
minar se a desaggregacdo dos materiaes era feila
com caracter provisorio e momentaneo, ou, pelo
“contririo, com caracter definitivo.

Bastaria a simples declaracio do proprielario?

Seria necessario que elle principiasse de novo a
obra?

Qual o praso em que neste tllimo caso deveria
fazé-lo?

Os principios geraes de direito ndo fornecem

olugio para laes dividas; tudo o que a esle res-

peito se ensine na doutrina, ou nas leis se estabeleca,
&, pois, inteiramente arbitrario.

. VII.—Immoveis por disposicio da lei.
0 immoveis por disposi¢io da lei (35):
- 1.°) Os productos (36) e parles integrantes (37) dos

edios ruslicos, e as parles inlegrantes dos predios

~do servigo ulil que devem prestar, salvo sendo distra-
hidas pelo proprio dono do predio (38);
- 2°) Os direitos inherentes aos predios rusticos e

_ f-u banos (39);
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3.%) Os fundos consolidados, que se acharem immo-
bilisados perpélua ou temporariamente (40);

Eslas disposicdes geraes nio excluem porém as
immobilisagdes decreladas por lei especial para certos
e determinados fins (41) (art. 375.% e § un.).

33.—Sob a designagio de mMMMOVEIS POR DISPO-
sicio pa LEl comprehende o nosso Cod. Civ, aquellas
cousas que, sendo tncorporeas, e, como taes, alheias
i ideia de mobilidade ou immobilidade, on moveis
por sua propria natureza, mereceram, pela sua
estreita ligagiio com 0s immoveis propriamente dictos,
eslar subjeilas ao regimen juridico destes. Nio se
enconlra, por isso nos diversos numeros do arl.
375.° logar para os immoveis por natureza, ou
-mediante a acgao do homem, porque sendo membros
de uma mesma classificagio reciprocamenle se
excluem. Desde que uma cousa era ja immovel por
qualquer dos dois primeiros molivos (art. 374.%)
seria absurdo ir tambem inclui-la na classe das que
sO por ficgio legal como taes se consideram. A pro-
pria lei o declara, chamando-lhes bens immobilisados,
(art. 890.° n.° 1.%), em contraposicio a immouveis.
_Por isso nunca deve considerar-se como parte =
integrante dum predio rustico qualquer edificio neste o
incorporado; nem, tam pouco, como parte integrante g
dum predio urbano qualquer frac¢io de terreno a
! elle adjacente — por mais inlimas que sejam as suas
relagbes materiaes ou juridicas. Uma casa levantada
no meio duma quinta nio forma com esla, rigorosa-
mente, um predio sd, comquanto na linguagem usual
se exprima, por vezes, o contririo; uma casa com
jardim ou pateo adjacentes ndo pode dizer-se um
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. predio urbano. Tanto num como no outro caso ha
dois predios distinelos : o rustico, e o urbano.

No arl. 456.° do Cod. Civ. temos uma bem clara
e terminante applicacio desle principio, conside-
rando-se PREDIOS RUSTICOS « as quinlas muradas ou
quintaes, jardins, hortas, ou paleos adjacenles a pre-
dios wrbanos ».

Certo ¢, todavia, que o legislador se deixou
algnmas vezes influenciar pelo incorrecto modo
usual de fallar, parecendo esquecido da doutrina
estabelecida !, no que, um pouco levianamente, lem
sido imitado pela jurisprudencia ®. Mas em face

1 No art. 2247.° do Cod. Civ. falla-se de « propriedade rustica pe

UE FACA PARTE 0 edificio destruido. .. » signiflicando por esle modo

ue um edificio pode fazer parte dum predio rustico; e o sr. Dias

ERREIRA (Codigo Civil Amwnotade, v, 39) chega mesmo a affirmar que

se houver alguma parte ruslica, ainda que seja de pequeno valor,

tem logar o disposlo no mesmo artigo ».

~ Aquelle preceito, porém — que, alids, suppomos ndo ter sido bem

%lerpreiadn pelo sr. Dias Fenrema, — limila-se a firmar uma regra

! 5;..-.. amente interpretativa da vonlade das parles, e por isso ndo admira

~ que adoptasse a linguagem vulgar; mas delle ndo pode por modo

~ algum lirar-se uma regra geral em contrdrio da que no lexto se acha

 formulada.

Nas palavras—de que faca parte— o legislador quiz apenas

¢ exprimir a ideia de que o edificio era accessorio do predio rustico,
4 caso em que vilgarmente se diz que faz parte delle.

~ Incorrecta &, tambem, sob este ponto de vista, a redacgdo do arl,
~ 2337 do mesmo Cod., onde se faz completa dislincgdo entre predios
* rushicos, e pateos ou quintaes de predios urbanos ; mas se desla viciosa
= “radagnu fosse licito eoncluir que aquelles pateos e quintaes nio sio
~ predios rusticos, licita era tambem a conclusdo de que ndo eram pre-
~ dios urbanos, havendo assim necessidade de ineluir estas fraegdes do
solo na classe dos immaveis por disposigio da lei, ereando um perfeito
- antagonismo enlre a propria cousa, que ¢ realmente immovel, e 0 seu
~ nome, que indicaria o conlririo. :
2 Na Sentenga de 1+ instancia de 1 de julho Jde 1878, publicada
J?m. Rev. dos Trib, (v, 140), e proferida por um juiz muito illustrado,
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da lei e dos principios podemos affoulamente dizer
(ue nos IMMOVEIS POR DISPOSICAO DA LEI, alem dos
direitos inherentes aos immoveis propriamente diclos,
samente se comprehendeim cousas que por sua naluresa
s@o moveis, Tal é o caracler geral e commum de
todas as cousas comprehendidas no art. 375.° do
Cod. Civ.

3b. — A palavra enobucros pode ser tomada em
dois sentidos differentes: ) no sentido lato designa
todas as utilidades, que a cousa pode prestar, qual-
quer que seja a sua natureza; [)-no sentido technico
ou proprio consideram-se productos sdmente as ulili-
dades que a cousa nio &, por sua natureza, destinada
a produzir regularmente, em periodos mais ou menos
largos de tempo, e que, portanio, so accidental e
extraordinariamenle della se colbem.

No primeiro sentido indicado aquella palavra
comprehende nio s6 os productos propriamente dictos,
mas lambem o0s rrucros, que sio as utilidades que
a cousa prodnz em periodos mais ou menos regula-
res, sem alleragdo da sua substancia: quidgquid ex re
nasci et renasci solet *. Uma vez separados os pri-
meiros, a lerra nio mais 0s reproduz ; os fructos, pelo

toma-se indevidamenle a palavra perfengas como synonima de paries
integrantes, considerando-se comprehendida no art, 375.° ne 1.
do Cod. Civ. « qualquer limitada drea de lerreno adjuneta a um predio
urbauo, servindo-lhe de pateo, logradouro, ou cousa similhante » —ou
seja um predio rustico considerado parte integrante dum predio urbano,
e eomo tal immovel por disposigdo da lei! E mais incorrecta ainda foi
a Rev. de Leg. e de Jur., que ji chegou a considerar as casas como
partes componentes do predio onde estdo!

A confusio resulta, muilas vezes, da expressio parles inlegrantes
ter significados differenles na linguagem vulgar, e alé mesmo na lei

1 L. 421, v, De verb. sign.; LL. 16 e 28, p. De usur,, (xxu, 1).
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contririo, sio pela propria forca creadora da terra
subslituidos por outros similhanles.

0 nosso Codigo Civ. admille tres especies de
FRuctos: 1) naturaes, ou produzidos expontanea-
mente pela cousa; 2) indusiriaes, que a cousa SO
produz mediante a indistria do homem; 3) e civis,
que sio as rendas ou interesses provenienles da
mesma cousa (art. 495.° § 3."); mas esles, sendo
cousas incorporeas, nio estdio comprehendidos no
art. 375.° n.° 1.” do Cod. Civ, que sO abrange, alem
dos productos propriamente diclos, os fructos naturaes
¢ industriges dos predios rusticos.

Sio productos do solo os melaes, a hulha, e
outras subslancias fosseis ou mineraes, que se
extraem da lerra, o ar, as arvores e arbuslos,
fructiferos ou nio, e, em geral, todas as substancias
nelle conlidas e que possam satisfazer necessidades

do homem. Os pomos das arvores, 08 seus ramos ¢
fulhas, os cereaes, as uvas, ele., sdo, pelo conlrario,
[ructos.

No enlretanio cousas ha que, para certos fins,
podem reveslir ora a natureza de fructos, ora a de
productos do solo: di-se isto sempre que o0s produ-
clos perdem o seu caracter de wutilidades exiraordi-
narias, tornando-se objecto de percepcldo ordinaria e
periodica, como suceede, por exemplo, com as arvo-
res dos hbosques e matlas destinadas a talhadias
ordinarias !, e com o0s mineraes quando o respeclivo
jazigo seja devidamente lavrado, pois em fal caso a

Ex
’ 1 Confira os artigos 22112 ¢ 22129, do nosso Codigo Civil com-
" parando com o preceituado nos artigos 22020 e 2210.° do mesmo

- Lodigo.
- 12
E
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propria mina conslilue uma propriedade autonoma,
juridicamente distincta do predio onde se encontra,
podendo ser alienada, usufruida, e alé hypothecada
independentemente da superficie do solo, e em que
0 minerio extrahido se considera como fructo da
mesma mina !,

A comrica dos sobreiros, por alguns menos acer-
tadamente considerada parte integrante do predio
onde é creada, deve, a men juizo, ser incluida na
classe dos fructos do mesmo predio, como 08 ramos,
e as folbas das arvores, ndo obslante ter ja sido
classificadas como producto pelo Supremo Tribunal
de Justica, em Acc. de 26 de fevereiro de 1889 2.

Mas para a questdo, que ora nos oceupa, ¢ indiffe-
rente a distinegio enlre probpuctos e FRUCTOS, que
alias pouca importancia tem geralmenle no direito
patrio, por isso que o Cod. Civ., como dissemos, em-
prega aquella palavra em on.® 1.° do art. 375.% no sen
mais lalo significado. «E diz productos e ndo fructos,
escreve 0 Direrro, para comprehender os differentes
generos de produccdo, arvores de fraclo, plantas,
mallos, arvores de talhadia, ele.» 3,

ab, bis. — A immobilisacio dos productos dos pre-
dios rusticos resulta manifestamente da sua incorpo-
ragdo no solo, que por assim dizer faz delles uma parle
do mesmo solo: Fructus pendentes pars fundi esse
videntur. Com iuleira razio se aflirma que a terra

! Mazzoni, Inst., nr, 15; Lacasminerie, Précis de Droit Civil, 1,
764-5.

2 Boll. dos Trib., 1v, 509. Conf. Direito, viu, 482; xi, BBE: « A
cortiga, emquanto unida ds arvores, ¢ cousa immovel, por forga do
n.° e do art. 375.° (produelos), e como lal pode ser hypothecada
(art. 880.°, n.° 1.°); mas logo que é cortada lorna-se movel ».

¥ Dirveito, v, £50.
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immobilisa tudo aquillo a que dd vida, as arvores,
os {ructos; as colheitas de toda a especie que.ella
produz. A unica differenca que, sob este ponlo de
vista, se nota entre os productos do solo e os predios
urbanos nelle incorporados estd simplesmente na
origem da incorporacio, que sendo devida i accdo do
~ homem em relagio aos segundos, resulla emquanto
‘aos productos da simples accio da natureza. Incor-
poracao natural num dos casos; incorporagdo artifi-
cial no outro: — eis ndo. :
‘Donde resulta que, cessando aquella incorpora-
¢io, cessa consequentemente a immobilidade dos
productos, que entram desde logo na categoria das
cousas moveis. O nosso Cod. Civ. ndo o diz expres-
samente, nem precisava de o dizer, porque é isso
de primeira intuicio, pois seria remalado absurdo,
como iz um escriptor, considerar immoveis por
disposicdo da lei todos os productos dos predios
ruslicos, ainda depois de separados delles *. «So
depois de despegados da terra ou da arvore, ainda
que alli fiquem no chdo, e nio sejam Lransportados
para oufro logar & que sio moveis os fraclos, e
nomeadamenle com relagio ao rendeiro, que nao é
senhor do predio, e com relagio aos credores que
sobre elles tenham privilegio » 2.

S6 emquanto a cousa esta ligada ao solo pode
dizer-se producto do predio, pois logo que é separada
adquire uma individualidade propria, sem referencia
alguma & terra que a produziu.

No art. 39%.° do Proj. Prim., vinha aquella ideia
expressamente consignada, talvez por influencia do
Cod. Civ. francés (arf. 520.°), onde, alids, um tal

i Direito, 1v, 450,
2 Dias Fennena, Obr, cif, 1, 264,
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preceito foi declarado inulil pelos commentadores ; e
nas differentes propostas lendenles a modificar aquelle
arligo foi sempre mantido o mesmo principio !, que
ainda hoje apparece implicito nos artf. 495.° e § 2.°,
830.° e muilos ontros do Cod. Civ.

Nio ha, pois, divida algnma de que os probucTOS
DOS PREDIOS RUSTICOS Sdmente devem considerar-se
immoveis emquanto estiverem ligados ow incorporados
no sdlo, principio do qual derivam as seguintes con-
sequencias: :

) AS PLANTAS COLLOCADAS EM VASOS Ol CAIXOTES,
qualquer que seja a materia de que esles sio for-
mados, nio podem considerar-se immoveis, porque
as suas raizes nio vio buscar ao lerreno os elemen-
tos necessarios para a vida. Nio exisle aqui a in-
corporagio no solo, e nio podem consequentemente
considerar-se seus productos, visto que delle se nio
alimentam.

Neste ponto ha completa concordancia de opi-/
nides entre os escriptores.

) As pLaxTAs pOs VivElRos, desde que foram
arrancadas do logar onde nasceram alé que foram
collocadas noulro onde lancaram raizes, devem,
tambem, pelas mesmas razoes, considerar-se moveis.

Esta doutrina, porém, é combatida por alguns
escriplores, para os quaes as plantas dos viveiros sio

10 ne 2° do art. 3942 deste Projecfo deelarava immoveis « as
plantas, arvores, e quaesquer productos do solo, emquanto estiverem
unidos ao mesmo solo, » e com esta mesma redagdo apparecia na pro-
posta de Josg Juuio. Mamreca prelendia substituir aguella redagdo
pela seguinte: « quaesquer productos do solo emquanto estiverem
unidos ao mesmo solo », doutrina que tambem se encontra na proposta
de Siva Fernio (n* 4 e 2) (Gonf. Aet. da Com. Rev., 68 a 70).
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immoveis emquanto estio plantadas no lerreno que
as produziu, ou depois de o lerem sido no logar
onde devem ficar perpefnamente; devendo, porém,
considerar-se moveis no tempo que decorre enire
esles dois momentos, embora sejam proviseriamente
collocadas noutro logar ou terreno para ahi se nutri-
rem e fortificarem até que chegue o tempo de serem
vendidas on replantadas definitivamente. Tal a opi-
niio de Pormien !, que Mazzoni ? recentemente de-
fendeu, mas Duranton?® trinmphantemente refutou.

E’ certo que as plantas, desde que foram sepa-
radas do solo onde nasceram, assumiram a natureza
de moveis, por ter cessado a causa accidental da
sua immobilidade; e sem divida ndo perdem aquella
qualidade pelo simples facto de serem depostas
noutro logar, em simples depdsito, ndo para que lan-
cem ahi raizes, se nutram e forlifiquem, mas so-
mente para se conservarem até que chegue o lempo
de serem vendidas ou replantadas. Succede isto

" frequentemente com as vides ou bacellos destinados
a plantagbes, que ¢ de uso conservar mettidas na
lerra para que nio sequem.

Mas quando as plantas lancam raizes nesle novo
logar, adherindo ao solo onde ficam por esse faclo
incorporadas, nio podem deixar de considerar-se
immoveis, porque a simples intengdo do proprietario
de as mudar de logar nfo é sufficiente para destruir
a uniio material das duas cousas, que faz, por assim
dizer, das plantas e do solo onde estio uma cousa so.

Seria arbitrio injustificavel o considerar uma
consa movel ou immovel conforme a inlencdo, sem-

1 Pormier, Trailé de la communeanté, 35
2 Mazzost, Tratlato di Diritto Civil, 27.
3 Dunaxtos, Cours de Droit Frangais, 1v, 4.
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pre difficil de precisar, do respectivo dono relaliva-
mente ao seu deslino. -

7) Aquelles objectos, que embora enterrados no
solo, nio teem com este ligagdo alguma material,
conservando a sua individnalidade propria e auto-
noma, nio podem considerar-se immoveis, porque
nio se acham devidamente incorporados no terreno.

Assim, por exemplo, os fractos dam predio, que
o homem npelle enterron para melhor os conservar,
como nalgumas regides se faz a certas fruclas, sio
cousas moveis para todos os effeitos.

Da mesma forma, deve ser considerado como
movel o TeEsouko, ndo s6 pela razio apresentada,
mas ainda porque nio pode em verdade considerar-se
como producto do solo. O nosso Cod. Civ. faz appli-
cacio desla dountrina no art. 2216.°

A) A IMMOBILISACAO DURA EMQUANTO NAO CESSA
A INCORPORACAO NO soLo. No entrelanto este prin-
cipio lem nas leis algnmas excepgdes; o legisla-
dor permitle algnmas vezes, para fins especiaes, a
separagdo juridica dos productos materialmente liga-
dos ao solo, dando-lhe effeilos analogos aos da sepa-
ra¢io material. Assim é, por exemplo, que no pare-
cer da REviSTA DE LEGISLACAO E DE JURISPRUDENGIA !
08 fructos pendentes devem considerar-se moveis para
* o effeito da penhora, quando esta ndo é feita conjun-
ctamente nos fructos e no casco ou raiz .

Alem disso podem os productos do solo, emquanto
nelle incorporados, assumir caracter mobiliario em

1 Rev. de Leg. e de Jur., xiv, 390; e xix; 212,

L Cod. do Proc., art. 6152 § 1.°; Tabella dos Emolumentos de

1877, art. 35.2 n.° 19.2; Conf. Tabella de 13 de maio de 1896, art. 1.
ne 23.° :
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certa ordem de contractos, de que os mesmos sio
objecto. Assim, por exemplo, se en vendo os fructos
do meu pomar, a corlica das minhas sobreiras, etc.,
estes contractos, embora recaiam sobre cousas im-
moveis por disposicio da lei no momento em que
sio effeclnados, devem, todavia, considerar-se de
nalureza mobiliaria, ndo por que a vonlade das
partes possa alterar a natureza juridica das cousas,
transformando os moveis em immoveis on vice-versa
— pois ¢ completamente indifferente que um individuo
declare movel um predio rustico para como tal o ven-
der, e seria por egual pueril a declara¢io contriria
gquando se tractasse dum movel —mas simplesmente
porque os productos do predio s3o olhados, nd@o no seu
estado presente, mas num estado futuro, depois de mate-
rialmente separados do solo que os produziu. O que
geralmente succede & ficar reservado ao adquirente o
direilo e a obrigagio de fazer a separacio.

Quando vendo o matto do meun pinhal, que é uma
cousa immovel no momento da venda (art. 375.°
n.® 1."), & tal contraclo, apesar disso, mobiliario,
porque vae nelle implicito o direifo, ou antes a obri-
gagio de cortar o malto em praso determinado, que
pode ser convencionado, oun resultar do uso e costume
local, sendo a esse momento que, fandamentalmente,
a venda se refere. Como ensina um escriptor, a
mobilisacio, neste caso, ¢ o effeifo da separacio
ficticia, que pela divisio das propriedades se operon.

Ja o illustre Coerno pa Rocua dizia, seguindo
Losio, que os [ructos pendentes das cousas immoveis
se reputavam tambem immoveis para os effeilos
juridicos, excepto quando se dispunha delles para
serem separados *.

I Coeruo pa Rocua, Obr eit, 1, § 33, fine.
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A questio foi, no entanto, por muito tempo de-
batida enfre nos, especialmente em relagao & cortica,
dividindo-se as opinides; mas vae prevalecendo hoje
a doutrina que deiximos exposta !, Por caulella
convem, lodavia, que as partes declarem expressa-

~ mente nos seus contractos que vendem os fructos on
productos depois de separados, embora concedam ao
comprador direito para os colher 2.

31.— Na expressio PARTES INTEGRANTES COM-
prehendem-se todas aquellas cousas, que sendo mo-
veis por sua natureza, e nio fazendo parte do predio,
sio industrialmente unidas a elle para augmentarem
as suas ulilidades. Expressamente o declara a lei
quando disphe que as PARTES INTEGRANTES «ndo podem
ser separadas sem prejuizo do servigo wlil que devem
prestar *» (art. 375.°). Distingnem-se essencialmente
0S8 ELEMENTOS, OU PARTES COMPONENTES, pOTque
sendo estas absorvidas no proprio predio, que nada
mais ¢ do que a sna reiniio on somma, as PARTES
INTEGRANTES, pelo contririo, conservam sempre dis-
lincta a sua individualidade, embora sigam, na quoa-
lidade de aecessorios, os deslinos do predio a que
estio ligadas.

Assim é que a argila, a cal, a silica, etc., sdo
partes componentes do solo ou terreno, como o 8o
dos predios urbanos as pedras, cal, madeiras, ferra-

L Conf. Dirveito, v, 482 ; xin, 484 ; Rev. de Leg. e de Jur., vi, 322;
x1, 183 ; xm. 564,

2 Conf. Ace. do Sup. Trib. de Jusi,, de 26 de janeiro de 1892
(Boll. v, 245).

4 J4 noulro Jogar explicimos que as cousas nio podem prestar
servicos a outras cousas, mas so ao homem, e o senlido em que esla
expressfio deve ser tomada. (Conf. as minhas Servidoes, 1, 2§).




- [vie 37) DAS COUSAS E SUAS ESPECIES 97

gens, lintas, elc. que enlram na sua construcgido;
mas devem considerar-se PARTES INTEGRANTES dos
predios ruslicos: os muros de vedagio, os lanques,
aqueductos, e apparelhos uteis a agrienltura on i
industria, as turbinas e bombas de tirar agua dos
pocos, elc.; e dos predios urbanos, os tnbos ou
caleiras destinadas a recollier a agua dos beiraes,
0s pira-raios, as eslantes montadas nas paredes on
madeiramentos, 0s machinismos das fibricas, efc. !.

! Conf. Direito, 1v, 430; Rev. de Leg. ¢ de Jur., xv, 70; x1x, 3;

Am da Rel. de Lishoa, de 9 de janeiro de 1890 [Ga..-. da Rel., v, 59&

- e Direito xxiv, 43). Este Aerorddo considera, porém, incorrectamente

: ,‘ como PARTES INTEGRANTES duma fibrica, ndo s6 as machinas, utensilios

¢ mais objectos necessarios d sua laboragio, mas tambem o proprio edi-
ﬁuo onde esta installada, e a parts rural necessaria d laboracdo.

Nio se sabe, porém, de que sio parles integrantes esles predios, a

- nfio ser que st tome a expressio em sentido dfferente do que lhe é

' I!-h'lbuldu no ark. 375.% n.* 1.° do Cod. Civ., e ¢omo synonima de partes

componentes, em que algumas vezes ¢ usada na linguagem vulgar, e até

~ na lei. Empregada neste sentido pode, com effeilo, comprehender-se

- Das PARTES INTEGRANTES da fibrica Iudo aquillo que ¢ necessario

pﬂ'a 0 convenienle exercicio da sua funcedo: edificios, parte rural

* aceessoria, machinismos, etc. Mas a palavra fabrica nio significa o

* mesmo que predio rustico on urbano, tendo um significado muito mais

eslenso, e alheio dquella classifieagdo, pois nelle podem comprehen-

~der-se : predios urbanos, predios rusticos, partes integrantes duns e

" de outros, e até moveis (utensilios avulsos empregados na laboraggo).

0 proprio Cod. Civ. emprega nalguns logares a expressio PARTES
EGRANTES em senlido differente do que lhe ¢ attribuido no art.
®p.2 4.2 v. gr, no § 3.2 do art. 381.° onde se diz que « o leito ou
- dlveo da torrente ou corrente de uso commum, que atravessa um predio
particular, ou nelle se aj uncla 6u nasce, forma paRTE INTEGRANTE do
diclo pr-.-daa ». B elaro que o dlveo da correnle que alravessa um
predio ¢ uma simp!nx fracedo do mesmo predio, e, portanto, o legisla-
‘.dor apenas quiz significar naquelle modo ju dizer que-o referido
~dlveo ndo formava um predio distineto, mas’ continuava a ser parte

~ eomponente do predio serviente,
) 13
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E’, porém, em lodo o caso indispensavel que a
cousa esteja unida oun affixada ao predio para dever
considerar-se como immovel, e que lhe preste algum
servico ulil, como expressamente se dispde no art.
375.°%, n.° 1.° do Cod. Civ., vb. « que ndo podem ser
separadas. . . ». Esta unido on alfixa¢io da counsa ao
predio pode ser feita tanto pelo proprio dono deste,
como pelo dono da cousa, como por um terceiro,
visto que a lei niio distingue. A immobilidade resulta
somente da incorporacio da cousa no immovel, que,
tornando impossivel a sua deslocacio no espa¢o em-
quanto estiver exercendo a funccio que lhe foi desli-
nada, aniquila por completo a sua natureza mobiliaria,

A dltima parte do n.® 1.° do art. 375.° nio dei-
xaria a esle respeito a'menor divida, se divida a
tal respeito podesse haver, pois declara que as pAR-

TES INTEGRANTES, por lei immobilisadas, se tornam
moveis quando distrahidas ou separadas por seu
dono, o que bem mostra:

1.°) que s de cousas por sua natureza moveis
alli se tracta, vislo que os predios rusticos e urbanos
nunca poderiam tornar-se moveis;

2.% e que aquelles moveis devem estar unidos
ao predio, por que s pode separar-se ou distrahir-se
0 que estd ligado ou unido.

No Proj. Prim., apparecia esla ideia ainda mais
explicita, pois declarava immovel « tudo o que fosse
afficado ou unido em permanencia ao predio rustico
ou wrbano »; e dos trabalhos da Comm. Revisora
deprehende-se que, se a redaciio varion, o pensamento
do legislador permanecen o mesmo.

Daqui deriva, como logica consequencia, que
feila a separaciio enltre as duas cousas, 0s moveis
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deixardo de ser parTES INTEGRANTES do predio, re-
adquirindo a sua natureza mobiliaria, por ter desappa-
- recido a causa efficiente da immobilisacdo, como vimos
. succeder com os predios urbanos . Nio, acontece,
porem, assim, purque o Codigo estabelece nas riltimas
palavras do citado n.® 1.” do art. 375.° a fiepao legal de
. que as referidas cousas sd perdem a sua qualidade de
- immoveis quando sejam distrahidas pelo dono do predio;
de forma que, sendo separadas por um terceiro,
as anligas relacies enlre as duas counsas, embora
tenha desapparecido a sna nniio malerial, subsistem
Juridicamente para todos os effeitos. A immobilisacio
das parles integrantes pode ser delerminada pela
aceio de gualquer pessoa, mas s0 0 done do predio
pode destrnir os effeitos-desse facto, distrahindo a
cousa da funcgiio qne desempenhava.

A razio desta differenca ¢ facil de apprehender:
sendo a immobilisacio das PARTES INTEGRANTES 0
effeito necessario e real da suna incorporagio ou
aflixacio no predio, claro ¢ que ndo podia deixar
de operar-se independentemenle da qualidade da
pessoa que a delerminou: a lei nada mais faz do
que reconhecer um facto realisado, salvos, em todo
0 caso, os direitos que aos respectivos proprietarios
assistem, os quaes vio determinados nos logares devi-
dos (Conf. artt. 2289.°,2306.°, 2307.°, ete.); nao quiz,
porém, o legislador tirar a conclusio necessaria deste
principio no caso de separacgiio, para evilar que fosse
destruida pela arhitraria, e por vezes criminosa in-
tervencio dum extranho a situagio privilegiada das
PARTES INTEGRANTES, queé ao legislador mereceram
uma justificada proteccio.

E nao podia ir mais longe mantendo a sua immo-
bilidade mesmo contra a ac¢io do dono do predio,
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porque tendo este a faculdade de dispdr livremente
do mesmo predio, no todo ou em parte, até a des-
troigio da suwa propria substancia, aquella restric¢io
invalveria a negacio do direito de propriedade.

A uniio das PARTES INTEGRANTES ao0s predios
rusticos on urbanos pode ser, portanto, material
ou simplesmente juridica; mas para que a segunda
tenha logar é em todo o caso essencial que a cousa
movel tenha estado algum tempo materialmente ligada
ou afficada ao predio.

a1, bis. — Do exposte resulta que nio devem con-
siderar-se pARTES INTEGRANTES dos predios rusticos
ou urbanos aquellas cousas que, por sua propria
natoreza, ndo podem ser materialmente unidas ou
aflixadas a elles. Nesle caso estdo, por exemplo, as
pombas, os coelhos, e em geral todos os animaes,
que nio sio partes integrantes dos pombaes, coelhei-
ras, ou quaesquer outros alojamentos. Nem o podem
ser tampouco aquellas consas que, embora suscepli-
veis de_ligacio ao predio, todavia a ndo liveram
nunca.

Por esla forma devem considerar-se MOVEIS: o0s
instrumentos aralorios, as semenles que ficam de uns
para oulros caseiros, as palhas e os utensilios de la-
voura, destinados pelos proprietarios ao servigo dos
predios onde se encontram, os animaes domesticos que
0 predio cria, ou sio destinados d sua cultura, ele.
que pelo Cod. Civ. frances sio immoveis por destine,
— embora tenham apparecido em contririo mal fan-
damentadas opinides.

0 proprio Cod. Civ., permittindo no arl, 898 n.°
1.° a hypotheea dos moreis immobilisados compre-
hendidos no 1.° 1.° do art. 375.° mostra claramenle
(que nas PARTES INTEGRANTES dos predios ruslicos ou
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- urbanos ndo se acham comprehendidos os objectos
que ficam mencionados, nem ountros similhanles,
porque taes cousas, nio' podendo ser descriptas no
registo; estdo evidentemente fora daquelle preceito,
como opina o sr. Dias Ferreira 1.

E' certo que na Comm. Rev. foi defendida a ideia
de serem tambem immobilisadas por lei as consas
daquella especie, que ja ndo fignravam como Laes no
Proj. Prim., sendo bem expressas a esse respeito as
propostas de Siva Fernio e Margeca, apresentadas
em sessio de 28 de novembro de 1860, e mandadas
lithographar para entrarem em discussio conjuncta-
mente com a doufrina do Projecto.

Dessa discussio, porém, se porventura a houve,

-nada foi ds respectivas Actas, das quaes sOmente
consta que em sessio de 7 de dezembro, presentes
0s referidos jurisconsullos, foi approvada a redacio
que hoje tem o arl. 375.°, « volando o sr. MaRrrEca
contra na parte em que considera immoveis todos os
direitos inherentes & propriedade, e declarando que
na sua opinido so considerava taes os direitos de cuja
realisacio resullasse adquisi¢io de bens immoveis ».

Significari, esle silencio do sr. MArreca relativa-
- mente aos objectos de que tractimos que elle os

.1 O sr. Dias Feunema, segundo cremos, refere-se 4 hypotheca
&5 PABTES INTEGRANTES do predio separadamente deste, que alguns
dizem ndo ser permiltida. Comquanto ndo seja aqui logar opportuno '
dar noticia da discussio, devemos, lodavia, notar que o Supremo
unal de Justiga, em Acc. de 26 de fevereiro de 1889 (Boll. dos Trib.,

, 508) se pronunciou pela afirmativa, reconhecendo a validade duma
polheca conslituida sobre a cortiga de certas arvores, que sendo um
opucTo do predio é juridicamente equiparada, sob este ponto de-vista,
ARTES INTEGRANTES (Conf. Rev. de Leg. ¢ de Jur., xix, &; Tavargs

sp0, Comment. d leg. do veg. pred., 31).

B
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julgon comprehendidos no n.° 1.” do art. 375.%, e sh
por isso deixou de protestar contra a sua exclusio?

Ha quem o tenha suslenlado; e o proprio sr.
Dias Ferreira, apesar de emittir opiniio contréria,
mostra-se abalado com o argumento, que elle proprio
formula, o qual, todavia, nenhuma forca tem, niao 50
porque aquelle silencio pode significar que os auclo-
res das propostas foram convencidos dos graves
inconvenientes que resultariam da doutrina que
perfilhavam, mas ainda porque em muitos oulros as-
sumptos ndo prevaleceram as suas opinioes, sem que
por isso fizessem declaracdes na acta. 7

0 que ndo pode por modo algum acceitar-se, &
(ue na expressio PARTES INTEGRANTES DOS PREDIOS
rusTicos julgasse aquellas cousas comprehendidas
quem entre umas e oultras fazia perfeita separagdo,
como 0 sr. MARRECA, que tractava em numeros sepa-
rados de tudo o que for annexado ou incorporado
permanentemente no predio rustico, na mina, € no
predio urbano, COMO PARTE INTEGRANTE, bemfeiloria ou
embellesamento (n.° 3.°), e dos animaes, instrumentos
aratorins, utensilios, sementes, etc. (n.° £.°. O n.°
1.° -do art. 375.° do Cod. Civ. corresponde, pois,
somente ao n.° 3.° da Proposta.

Considerar como partes dum predio cousas que
a elle se nio acham unidas, ou affixadas, e que s0
accidentalmente se encontram a elle ligadas pelo seu
destino, ¢ dar aquella palavra uma exltensio que a
sua etymologia ndo comporta, nem a lei, por modo
algum, auclorisa. '

Alem de que, ndo fazendo o Cod. Civ. distincgdo
alguma a esle respeilo, a opiniio que combatemos
levava naturalmente ao absurdo de se considerarem
como partes integrantes dos predios ruslicos aquelles
mesmos objectos, quando postos ao servigo do predio




.admitte, nem mesmo va jurisprudencia francésa,
onde se exige sempre como essencial requisito dos
immoveis por destino que este lhes seja dado pelo
respectivo proprietario.

Por isso com razio affirma o Direrro que « todos
0s objectos destinados ao servigo dos predios, mas
que lhes nio estdo permanentemente unidos, como
0s instrumentos de lavoura, os animaes destinados i
agricultura, as semenles, etc. e todos os ulensilios
de lavoura, destinados pelos proprietarios ao servigo
dos predios, a que o Cod. Civ. francés chama
immoveis por destino, nio podem ser considerados
immoveis por disposicdo da lei segundo o pensamento
e a lettra do nosso Codigo » 1.

31, ter. —De tudo o que fica exposto se infere
que uma consa sO pode, em regra, considerar-se PARTE
INTEGRANTE de qualquer predio ruslico on urbano
quando salisfaca cumulativamenle aos seguintes re-
(uisitos:

- 1.°—Ser por sna natureza movel;

2. — Eslar unida ou affixada ao predio;

3.° — Manter a sua individualidade propria, e dis-

tincta do mesmo predio;

4.°—Preslar ao predio algum servico util.

Quando uma cousa, satisfazendo num dado mo-
mento a todos estes requisitos, é distrakida da sua
funccéo propria, e separada do predio por quem nio
& dono do mesmo predio — embora o seja da propria

L Direito, 1v, 430,
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cousa — esta continia por ficeao legal a manter juri-
dicamente a sua qualidade de immovel, como se nella
se verificassem os caracleres apontados, dos quaes
80 0 primeiro e o terceiro sdo, por consequencia,
essenciaes, sendo os restantes dispensados por lei
quando se verifiquem as circunstancias que ficam
apontadas. Mas, repelimos, nio podem considerar-se
partes integrantes de qualquer predio aquellas consas
que, ao tempo em que delle foram separadas, ndo
salisfaziam aos indicados requisitos.

38. —No que deixamos dicto claramente se vé
que, a nosso juizo, as palavras do citado n.° 1.° do
arl. 375.° — « que nao podem ser separadas sem pre-
Juizo do servigo ulil que devem prestar, salvo sendo
distrahidas pelo proprio dono do predio » — tanto se
referem as parles integrantes dos predios rusticos,
como ds dos urbanos. Mas em contririo se pronun-
ciam alguns auctores, entre os quaes é bem explicito
0 sr. Dias Ferneira, gqnando escreve que « as palavras
do n.® 1.° do art. 375.°, tanto as da oraciio incidente
como as da excepcdo, sd respeitam aos. predios urba-
108, e ndo aos predios rusticos » L,

E' porém, incompalivel com similhante parecer
a propria construcgio grammatical da lei; e ndo se
descobre fundamento para juslificar a doutrina do
Codigo relativamente-aos predios urbanos que nio
tenha egual applicagio aos predios rusticos.

A virgula que se encontra entre aquellas palavras
e a expressdo predios urbanos, mostra evidentemente
que o pensamento do legislador era bem differente
do que lhe & altribuido pelo sr. Dias FERBEIRA.

! Dias Fenneina, Obr. cil., 1, 263.
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Elle mesmo o confessa implicitamente quando, pouco
depois de escrever o qune deixamos transcripto,
affirma nio poderem os gados, instrumentos arato-
rios, etc. considerar-se paries integranies dos predios
rusticos, entre outras razoes, porque podem prestar o
mesmao servigo nowtro terreno, reconhecendo assim que
as palavras «sem prejuizo do servico util que devem
prestar », as quaes fazem parle da referida oracio
incidente, — embora mal interpretadas pelo sr. Dias
FernEIRA, — 8di0 applicaveis tambem aos predios rus-
ticos. E desde que reconhece esla doutrina em relagio
@ oracdo incidenle, nio pode negi-la emquanto ds
tiltimas palavras do arligo. que sio apenas uma
excepcio da regra alli formulada, e teem, por con-
seguinte, o mesmo objecto.

No Praj. Prim. este pensamento vinha expresso,
pois considerava immoveis, alem dos productos do
solo, «tudo o que for affizado ou unido em permanen-
cia ao predio rustico ou urbano (art. 394.°, n.** 2.°
e 3.%), palavras que correspondem is partes integran-
tes de que falla o Codigo, exigindo-se em ftodo o
caso, para serem havidas por immoveis, a sua unido
permanente ao predio, quer este fosse rustico, quer
urbano.

Nido &, pois, licito interpretar por forma diffe-
rente 0 n.° 1.° do art. 375.° do Cod. Civ. !,

39. — As cousas, conforme noulro logar dissemos,
80 nos interessam como objectos de direitos?; esles &
que, rigorosamente, consliluem o nosso patrimonio,
nio havendo, por conseguinte, razio para dislinguir
entre cousas corporeas e incorporeas.

1 Gonf. neste senlido o Direito, v, 360.
2 Conf, SupRa, n.° 12,
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Ora os direitos que o homem pode ter sobre as
cousas foram classificados pelos Romanos em dois
grupos: =) jus in re, e () jus ad rem O in personam;
divisio baseada na propria nalureza dos direitos, e
que, por isso, foi acceita em todas as legislacDes

- modernas.

0 jus in Te OU DIREITO REAL ¢ 0 que recae DIRECTA
¢ IMMEDIATAMENTE sobre uma cousa de modo que
entre o subjeito do direito e o sen objecto nio
apparece intermediario algum.

0 DIREITO PESSOAL (jus in rem ou ad personam)
¢ a faculdade de exigir de CERTA E DETERMINADA
PESSOA @ prestagdo dum facto ou duma cousa ', por
forma que a relagio entre o subjeito do direito e o
objecto deste, ¢ indirecta ¢ mediata, realisando-se
por intermedio doutra pessoa.

0 segundo tem, portanto, uma natureza mais
complexa do que o primeiro, pois a0 passo que no
piREITo REAL somente descobrimos dois elemenlos :
1) o titular do direito, e 2) a cousa que the serve de
objecto; no pIREITO PESSOAL on de crEpito descobri-
mos um novo elemento: 3) o subjeito da obrigagao,
ou devedor.

Sio direitos reaes, neste sentido, nio sb a pro-
priedade perfeita, que é o mais complelo de todos,
mas tambem os seus desmembramentos, on proprie-
dades imperfeitas; mas no sentido proprio ou technico

1 A expressio direifo pessool tambem se encontra na lei com outro
significado, designando tanto aquelles direitos que lerminam com a
morte do seu titular, e. gr., 0 usufructo, e que ndo pidem, consequen=
temente, transmittir-se a seus herdeiros, como os que sb podem ser
por elle exercidos e ndo pelos eredores, ou por outras péssoas, e. gr.;
a separagio de pessoas e bens, a pensdo alimenticia, ele. Conf. artt.
703.0, 4509.0, 1737.7 e 2014.° -
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da expressio so devem considerar-se taes os segun-
dos, isto &, todos os direitos que recaem direcla e
immediatamente sobre algum dos elementos objectivos
da propriedade, e. gr., as servidoes, o usufructo, a
emphyteuse, elc. !. Sdo pelo conlrario pessoaes todos
os direitos patrimoniaes que nao salisfazem aquelles
requisitos, e. gr., o crédito de certa quantia sobre
um ferceiro, o direito de exigir duma pessoa a
prestagio de qualquer facto, efc.

Entre as duas especies de direitos ha DIFFERENCAS
importantes; aponlaremos as principaes:

1) Enunciam-se os direilos reaes mais simples-
mente do que os direitos pessoaes; nos primeiros
basta fazer referencia a dois elementos, ao passo
que o enunciado dos segundos ficaria incompleto e
incomprehensivel se nio houvesse referencia a tres:
tenho o wusufructo de tal cousa; tenho servidao de
passagem por tal predio, ete. (direitos reaes); tenho
direito de exigir pE F. cerla quantia; tenho dirveilo a
obrigar F. a prestar-me este facto, (direitos pessoaes).

2) 0 direito real tem sempre por objecto uma
consa malerial; o direilo pessoal tanto pode ter uma
cousa, como um facto (Cod. Civ., artl. 740.° e
711.°).

3) O direilo real recae sobre uma cousa delermi-
nada; ao passo.que o pessoal pode versar sobre
cousa indelerminada, e, gr., quando um individuo
se obriga a vender-me um cavallo de certa manada
(Cod. Civ., art. 716.°).

1 Conf. as minhas Serviddes, 1, 1%,




DIREITO CIVIL [vin 39]

4) O subjeilo passivo do direito pessoal (devedor)
& sempre conhecido; o direito real, pelo contrario,
exerce-s¢ contra toda e qualquer pessoa que ponha
embaracos ao seu exercicio. Assim, quando eu em-
presto certa quantia a Paulo, fico desde logosabendo que
sd deste ou dos seus leqitimos represenlantes posso exigir
0 pagamento; ao passo que lendo servidao de passagem
por certo predio, para assegurar o exercicio do meu
direito posso aceionar todos os que me perturbarem
on impedirem, ndo sendo, por consequencia, possivel
determinar d priori o subjeilo passivo deste direito.

5) O direito real, recahindo directamente sobre a
cousa, acompanha-a sempre nos seus deslinos,
podendo ser opposto a qualquer pessoa que poste-
riormente adquira sobre ella direilos reaes da
mesma ou de differenle natureza, incompaliveis com
aquelle —salvo o caso de registo; o direito pessoal,
tendo s6 ama relacio indirecta com a cousa, nio
impede que o devedor se obrigue para com varias
pessoas, nio tendo nenhuma dellas preferencia em
relagio aos outros sobre quaesquer bens do devedor.
Assim, constitnido o usufructo sobre um predio,
embora este seja vendido depois, nio poéde o com-
prador impedir o usafractuario de exercer os seus
direitos; mas pode aquelle que se obrigou a vender
certo predio a F., contrahir a mesma obrigacio para
com outros, sem que 0 primeiro tenha preferencia
em relacdo avs restantes. Na impossibilidade de sa-
fazer a todos, é o devedor responsavel por perdas
e damnos peranle aquelles a quem faltou (God. civ.,
art. 711.°).

Tanto os direitos reaes, como o8 pessoaes, sendo
tolisas incorporeas, fogem por sua propria nalureza
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i classificacio de moveis e immoveis, no senlido rigo-
roso das palavras, como fica dicto !; mas a necessi-
dade de os subjeilar ao regimen juridico dumas ou
doutras, conforme as maiores ou menores utilidades
que ao homem prestam, levou os legisladores a attri-
buir-lhes, por ficcio, a mesma qualidade das cousas
que lhes servem de objecto. E assim, dizem-se
DIREITOS IMMOBILIARIOS — lodos os que recaem sobre
os predios rusticos e urbanos, repulando-se MOVEIS -
todos os demais (arft. 375.° n.* 2.°, e 376.°, fine) 2.
D’aqui resulta que os direitos reaes podem ser
immobiliarios ou mobiliarios segundo feem ou ndo
por objecto cousas immoveis; havendo alguns que
sdo sempre immoveis, ouiros que so podem ser
moveis, e, finalmente outros que podem ser ora
moveis, ora immoveis. Direitos reaes sempre immobi-
liarios s@o, por exemplo, as serviddes, e a emphy-
leuse, que s6 podem recair sobre predios rusticos
ou urbanos (artt. 2267.° e 1653.%); dos direitos reaes
sempre mobiliarios temos para exemplo o penhor
(artt. 855.° e 860.°); e dos que podem ser ora mo-
biliarios ora immaobiliarios, o usufructo (art. 2197.°).

Com os direitos pessoaes succede quasi 0 mesmo:
z) quando o direito se resolve na prestagdo duma
cousa, ora reveste natureza mobiliaria, ora a immo-
biliaria, segundo ¢ ou nio immovel a cousa sobre
que recae. O crédito de certa quantia em dinheiro,
e 0 de certa qnantidade de generos, sio moveis; &
obrigacdo de entregar um predio rustico ou urbano

L Conf. Suppa, n.* 24, 55
X 2 Esta redagio do nosso Codigo ¢ preferivel 4 dos Codigos franeés
- e ilaliano que deelaram moveis 0s que teem os moveis por - objecto,
~ Veremos relativamente aos direilos pessoaes que na prestapfo de
~ facto o objecto do direilo ndo ¢ movel nem immovel,
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| corresponde um direito immobiliario ; ) mas quando
o direito se resolve na prestagdo dum facto, tem sem-
pre, a juizo meu, natureza mobiliaria, sustentando,
porém, alguns auctores que pode ser tambem immo-
vel, devendo assim considerar-se sempre que se tra-
duza na prestacio duma consa immovel 1. :

mando que o erédilo dum [acto, ou este consista em fazer ou em nio
fazer, ¢ sempre mobiliario, visto que o objecto deste erédito nfo & um
immovel, pois consiste apenas no interesse que o credor tem de que o
devedor faca aquillo a que se obrigou; e lanto que, se o devedor nio
cumpre, o credor s6 pode exigir delle a somma de dinheiro equivalenle
s perdas e damnos; e daqui deduz, como necessaria consequensia,
que aquelle erédito pertence ao herdeiro dos moveis, e nio ao dos
immoveis, quando o testador dispozer dos seus hens immobiliarios
em favor duma pessoa, e dos mobiliarios em favor doutra (Obr. eit.,
parl. u, § 2.2, e Introd. gener. aux cout., n.” iU).

Esta opinido foi vivamente combalida, antes nos fundamentos
adduzidos para sua justificagiio e nas suas applicagdes, do que na sna
propria essencia. Dizia-se, com effeilo, que o credor, no caso de nio
cumprimento por parte do devedor, se em verdade podia exigir as
perdas e damnos (Conf. Cod. Civ. Port., arl. 714.°) tinha tambem o
direito de reclamar a prestagdo da mesma cousa por um terceiro
i custa do devedor quando isso fosse possivel, (Conf. Cod. Civ.
Port., arl. 7129), sendo, portanto, aquelle direito apenas subsidiario

. deste, que por ser principal devia caracterisar a obrigagio. Potnies,
em vez de altender i obrigagdo primittiva, argumentava, pois, com a .
| que lhe havia succedido. E para demonstrarem que a prestagio de
. factos pode ter por objeclo uma cousa immovel serviam-se os adver-
rsarios de Pormer do exemplo por elle proprio adduzido—a obriga-
¢io contrahida por um constructor de fazer uma casa — dizendo que
sendo a casa o objecto do credito, este devin reputar-se ymmavel, por ter
um immovel por objecto [Conf. Mourrox, Obr. cit., 1, 1399, not. (1)].

.
|
1 Pormien ensina abertamente a doutrina que perfilhamos, affir-

DemoroMBg, (Obr. ct., 372 e seg.), reconhecendo embora a impro- = i
cedencia dos argumentos de Pornien, perfilhou todavia a mesma dou-
trina, fazendo largamente a sua demonstragio, que modernamente foi !
ainda por outros reforgada. [
Em verdade, dizer que o edificio, no exemplo citado, conslitue o
objecto do erédito, ¢ confundir o fim do conlraclo com ¢ sew objecto. O
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Mas entre os direitos reaes, e os direitos pessoaes
ha, sob este ponto de vista, uma differenca impor-
tante, pois sendo em todo o caso determinada e
conhecida a ecousa sobre que os primeiros recaem,
a natureza mobiliaria on immobiliaria dos mesmos
direitos fica logo delerminada, o que nio succede

“‘com os direilos, pessoaes, cujo objecto pode ser
indeterminado, havendo, por consequencia, necessi-
dade de esperar que o seja para conhecer se o
direito ¢ movel ou immovel.

Succede isto, por exemplo, nas obrigacoes alter-
nativas, em que o devedor pode desonerar-se enire-
gando uma cousa immovel ou um objeclo movel, e.
gr., certa casa ou cerla quantia (Cod. Civ., arl. 733.);
a natureza do direilo fica em suspensao até que, pelo

- eredor s6 tem direito a exigir do constructor o seu frabathe, e por-

~ ventura a prestagio dos malerines mecessarios para a construegdo da
~ obra, a qual serd, portanto, o resultado do cumprimento da obrigagio,
~ mas nunca o objeeto desta.
Como poderia tal direito considerar-se, na phrase do nosse Codigo,
inherente ao edificio, se este ainda nio exisle, e so appareceri quando
. aruelle direito, pelo cumprimento da correlativa obrigagio, tiver
':ﬂBSB]]]}HrEi:idU? Evidentemenle nio pade ser,
. Quando tal doutrina prevalecesse seria necessario ir até ao absurdo
~de se considerar, tambem, como immovel a obrigacio contrahida pelo
- javrador de lavrar o meu campo, e a contrahida pelo artista que se
- incumbin de pintar a minha easa, ete. (Dexovonne, Obr. cit., 374).
~  Mas a nalureza mohiliaria dos eréditos que se resolvem na pres-
lagio de factos ndo obsta a que na hypolhese do eredor deixar os
- seus immobiliarios a uma pessoa, ¢ os mobiliarios a outra, o direito
. que elle tinha relalivamente 4 construcgio da casa acompanhe os
‘immoveis, quando’ nada em contririo se disponha no testamenlo, por-
- que valendo mais a vontade do testador que o significado litteral ou
legal das palavras (Suesa, n® 27) ¢ de presumir que a sua inlengio
fosse deixar aquelle direito a quem fica sendo proprietario do solo onde
- 4 casa deve ser construida, visto que so este pode exerceé-lo, por nio
pnder outra pessm sem o seu cuuseutmlento edificar em terreno
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pagamento, se verifique ou determine o objecto sobre
que recae.

Alem disso pode um direito, ao qual pelos prin-
cipios expostos coubesse a qualificagio de movel,
transformar-se, por virtude de contracto, num direito
immobiliario, e. gr., quando, para assegurar 0 cum-
primento duma obrigagio mobiliaria, se estipulou,
como clausula penal, para o caso do seu nido cum-
primento, a prestagio duma consa immovel; mas se
aquella clausula foi estabelecida t3o somente para
guando baja mora na prestacio, o direilo conserva
a sna qualidade mobiliaria, embora o credor fique
tambem com um direito immobiliario desde que o
devedor ndo pague no praso estabelecido (Cod. Civ.,
art. 676.%).

Entre os direitos immobiliarios devem egualmente
comprehender-se 0s que recaem sobre os productos

e parles integrantes dos predios rusticos e urbanos,
porque tambem estes lhes sdo inherentes. Tal é,
por exemplo, o direito de usufructo de arvores
collocadas em terreno alheio, ou mesmo em terreno
proprio, ete.

39, bis. — Entre os direitos immobiliarios mencio-
nam alguns escriptores a HYPOTHECA, a (ue outros altri-
buem natureza mobiliaria; e foi, talvez, por isso que
o sr. Dias FErreiRra veio expressamente declarar que
«0 n.° 2.° do art. 375.° abrange sem excep¢o todos
os direitos prediaes, mas ndo os créditos hypotheca-
rios, que, comquanio onerem os immaoveis, ndo siao a
elles inherentes » 1.

1 Dias Ferrema, Obr, cit., 1, 266.
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Julgamos inacceitavel uma (al opiniio, que ma-

* nifestamente confunde duas cousas perfeitamente
distinctas: o erédito hypothecario, e a hypotheca ou
direito hypothecario. O primeiro, traduzindo-se na

. prestacio de cerla quantia, ou cousa movel, tem
indisculivelmente natureza mobiliaria; mas ndo pode -

aflirmar-se o mesmo “da hypotheca, perfeitamente

distincta daquelle, com indole e caracteres diversos,

produzindo effeitos particulares em relacdo ao credor,
que pode impedir o devedor de exercer o seu direito

de propriedade por modo que diminnam as garantias

do seu crédito, ete. —tao distinctas, emfim, que

bem pode uma dellas exislir sem a onlra, ndo se
- annullando o erédito quando a hypotheca é nulla.

Ora o que apenas se discule ¢ se a HYPOTHECA,
ou seja, na phrase do nosso Codigo, o direito conce-
dido a wma pessoa de ser paga pelo valor de certos
bens immobiliarios do devedor com preferencia a outros
credores (art. 888.°) é ou ndo inherente aos predios
ruslicos ou urbanos ?

Como a hypotheca pode recahir sobre bens im-
moveis, on sobre os dmmobilisados (artl. 889.° e
890.° 0.° 1.°), lemos necessidade de considerar a
hypothese sob estes dois aspectos.

«) Quanto aos bens immoveis propriamente dictos,
0 Cod. Civ. ndo permilte dividas em relacio & im-
mobilidade da hypotheca, qnando dispde que « a hy-
potheca onera os bens sobre que recae subjeitando-os
directa e immediatamente ao pagamento do crédito
assegurado, quaesquer que sejam os possuidores dos
mesmos bens » (art. 892.,°). E', pois, indiscutivel a
sua inherencia ao immovel, que acompanha sempre,
como os direitos reaes, para a mio de qualquer
pessoa, podendo ser consequeniemente opposta a

toda a gente. Decerto por causa desta complela
5
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similhanca entre a hypotheca e os direilos reaes é
que esta se encontra mencionada nalguns codigos
modernos como propriedade imperfeita.

Nem obsta ao exposto o facto de ser a hypotheca
accessorio do crédito, porgue ndo ha preceito de lei,
nem principio de sciencia, que obrigue o accessorio
a seguir a natureza do principal; e tanto que os
accessorios materiaes dos predios rusticos e urbanos
s0 podem dizer-se immobilisados quando satisfagam
as condicches do art. 375.° n.° 1.°

Sio accessorios duma fibrica, no sentido usual
da expressio, todos os objectos, que nio sendo partes
integrantes do edificio, servem para a sna laboragio
regular, mas apesar disso nio deixam de ser moveis
por ser immovel o edificio.

Que repugnancia pode entdo haver em considerar
como immovel a hypotheca, apesar della ser acces-
sorio dum direito mobiliario?

Desde que o direito hypothecario ¢ inherente a
um predio rustico ou urbano, e a lei nio faz a seu
respeito excepgdo alguma, ndo pode deixar de ser
considerado como immovel por disposicdo da ler (arl.
375.° n.* 2.%).

f#) Quando a hypotheca recae, nio directamente
sobre o predio, mas sobre os moveis immobilisados
referidos nos tres numeros do art. 890.° do Cod.
Civ. poderia enldo levanlar-se divida dcerca da-sua
immobilidade, em face da lettra expressa do n.* 2.° do
citado artigo 375.°. No entretanto pronunciamo-nos
tambem pela sua immobilidade, visto que sendo
aquelles moveis — objecto da hypotheca —por sna
vez inherentes ao predio, a hypotheca que sobre elles
recae, e delles é inseparavel, nio pode deixar de
considerar-se tambem como inherente ao mesmo pre-
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| . dio, ficando assim comprehendida no preceito litteral
Ps ~ da lei, como o esti indubitavelmente no sen espirito,
~ vislo ndo haver razio para considerar immovel a
hypotheca na primeira hypolhese apresentada, que
ndo tenha applicagio neste 1ltimo caso.

De tudo o que fica exposto devemos, pois, concluir
que A HYPOTHECA ¥ SEMPRE UM DIREITO IMMOBILIARIO !,

0. — A divida pidlica dos Estados pode ser de
varias especies, sendo principaes a divida consolidada
e a divida fluctuante. A primeira, tambem chamada
entre nés fundada, ndo é, como o seu nome parece
indicar, e pode inferir-se da defini¢io que della nos
apresenta o auctor do Compendio de Financas *, uma
divida que deva durar sempre, pois é licito ao Eslado
pagi-la em qualquer tempo, comquanto nio possa
ser compellido ao seu pagamento em periodos certos,
ou & vontade do credor. Nesta especie de divida o
Estado apenas se obriga a pagar em periodos certos
0s juros convencionados, reservando-se a liberdade
de pagar o capital por meio de amorlisacOes succes-
sivas, em pequenas fraccbes, sorteando os tifnlos
(divida amortisavel), ou por qualquer outra forma que
mais lhe convenha; ficando em lodo o caso os cre-
dores sem direito a reclamarem o seu pagamento, 0
que permitte ao Estado perpetuar a sua divida. E’

\

1 "*-;_- 1 Conf. Biaxcur, Obr. cil,, 1x, 285; Laumest, v, §86; Aveay er
b llw, Obr. cit., u, § 163, n.° &; L.\c.).'mnzms Obr. cit., m, 695. 0
Bu-ara (v, 25%) pronuncia-se no mesmo sentido, opmando, todavia,
ue apesar de immovel, ndo ¢ devida contribuigio de registo pela
ncia do erédito hypotkeeario.
% Dr. Pereira Janomw, Principios de Finangas, 3235.
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por esta razio que & divida consolidada tambem se
da o nome de perpétua.

A esla especie de divida faz opposicio a divida
fluctuante que lem prasos certos para O seu paga-
mento, e que sendo destinada a solver as urgencias
do Estado, cnjas despezas nem sempre crescem
parallela e proporcionalmente as receitas publicas,
dando assim logar a que em pequenos periodos de
tempo aquella divida ora augmente ora diminua.
Desta variabilidade ¢ que lhe vem o nome de
fluctuante.

Tanto uma como a outra especie de dividas pode
ser interna ou exvterna, conforme ¢ contrabida o
reino ou fora.

Os titulos representativos da divida consolidada
externa sio de tres especies: certificados, inscripcoes
de assentamento, e inscripcaes de coupons; a divida
externa ¢ representada por bonds ou inscripgoes de
coupon.

Destes diversos tilulos sé as inseripgdes de assen-
tamento ou os certificados, que lhes sio em tudo
equiparados, podem ser immobilisados por meio de
averbamento.

Devemos, pois, entender pela expressio FUNDOS
consoLipapos, do art. 375.° n.° 3.° do Cod. Giv., as
inscripgoes de assentamento, como represenlalivas
dum crédito sobre o Estado portngués.

Mas nem fodas estas inscripcdes se devem con-
siderar immoveis por disposicdao da lei, vislo como 0
proprio Codigo exige para isso que ellas estejam im-
mobilisadas perpétua ou temporariamente (cit. n.* 3.°
do arl. 375.%). Esta immobilisacio consla do averba-
mento lancado nos mesmos lilulos, por despacho da
Junta do Grédito Pablico, e do qual hade constar,

L L
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. por forma simples e clara, o nome do possuidor, a
- verba onde ficam registadas as competentes declara-
¢oes, e se o litnlo ficou ou ndo allodial.

Esta immobilisagiio pode ser perpétua ou tempo-
raria: a primeira é feita em favor de corporacoes
de utilidade pnablica: misericordias, asylos, cabidos,

- semindrios, confrarias, parochias, elc.; a segunda
respeita quasi sempre a menores, ausenles, interdi-
ctos, regimen dotal, usulructo, hypothecas e cauces !.

No direito antigo, com fundamento no Alvard de
13 de marco de 1797, era opinido geral, lalvez menos
bem fandamentada ?, que todas as inscripeies eram

! Conf. Relatorio da Junta do Crédito Publico, de 1896.
2 Fazendo a historia resumida da legislagio anterior ao Codigo
- sobre este assumpto, a penna brilhante do fallecido Conselheiro Mantexs
rRA0 esereven o seguinte, num Parecer da Procuradoria Geral da
a: « Como vejo no officio da Junta do Crédito Pablico de 8 de
de 1869, junto ao proeesso, seguido ainda na maior generalidade

! -—qm as inscripgaes sio consideradas bens de raiz em virtude do Alvard

13 de mavgo de 1797 — julgo dever sobre esle assumplo dizer o

i saguim.e:
. «A affirmagfio da Junta ndo ¢ sustentavel na actualidade com a
[eneralldada qu?. parece altribuir-lhe: ndo o era mesmo na epoca

. .nntemr ao Cod. Civ,, e ainda 4 Lei de 30 de junho de 1860,

g e 0s antigos padrdes reaes liveram a natureza de immoveis, jd

~ porque em grande parte linham assento nos rendimentos de bens
'~ “immoveis da corda, ji porque era essa a indole da epoea em que
ﬁaquellcs titulos representavam o comego da divida fundada do Estado,
-l" de entdo tambem subjeita por vezes a differentes reduepdes como a
Heita pelo sr. rei D. Sebaslido.

i « Com a consideragdo de bens immoveis eram subjeitos ds dizimas

~ e collectas ordinarias e assim conlinuaram a ser considerados como se

~ vé do Alvard de 31 de janeiro de 1773, e outros, e com a que se sup-
~ punha garantia immobiliaria chegaram assim a subir a trinta por cento
-sobre o par.

"‘" o Quando mais larde se eriaram as apolices de divida fundada
‘pelo Decreto de 20 de outubro de 1796 depois d'ahi se dizer que
~ poderiam correr como letras de cambio pelo seu endosso, estabeleceu-se
 em -seguida pelo Alvard de 13 de margo de 1797, que gosariam da

L
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bens immorveis, confundindo-se assim fundos consoli-
dados com fundos immobilisados; mas hoje a regra é
que as inscrip¢oes sdo para todos os effeilos cousas

natureza e direilo dos padrdes de juros reaes, e que os poderiam
adquirir e possuir os corpos de mio morta sem embargo de se reputa-
rem com a naturesa de bens immoveis.

« Esta designagio de — naluresa de bens immoveis — nio 0s assi-
milh_.g.'a lodavia em tudo aos immoveis; a sua natureza debaixo desta
relagio era a mesma que o Alvard de 21 de junho de 1766, deu ds
apolices das companhias geraes do Grio Pard, Alto Douro, ete. —
bens solidos e estaveis, que podem ser vinculados. A confusfo provém
da pouca precisio da terminologia juridica na epoca para com exacti-
ddo determinar a verdadeira natureza que se queria attribuir dquelles
titulos, ainda de um uso limilado.

« Eram pois bens equiparados aos immoveis para os effeilos cerfos
e determinados que se encontram nas diversas leis, e nio bens em ludo
subjeitos ao direito dos immoveis.

« Hnje principalmente ndo péde attribuir-se dquelle Alvard de 13
de margo de 1797 sobre este assumplo a generalidade que lhe dd o
officio da Junta, e que levaria a bem extraordinarias conclusdes em
maleria de impostos, pois deveria subjeitar os tilulos ds disposigdes
do art. 6. da cilada Lei de 30 de junho de 1860 !

w0 que é certo ¢ que esta Lei no n.° 2.2 do art. 2.° classificou e
bern, os litulos de divida piblica como propriedade movel, sem distin-
cedo de serem ou ndo de assentamento; embora a lei permitta a immo-
bilisagio delles em differentes hypotheses e para differentes effeitos.

« Segundo o Cod. Civ. os fundos piblicos consolidados s6 sdo
considerados como immoveis, quando a lei assim o estabelecer, alids
880 moveis — Sdo immoveis por « disposipio da lei... 2.° os fundos
consolidados, que se acharem immobilisados perpétua ou temporariamente »
(Cod. Civ., art. 375.%).

« 0 Codigo, a meu juizo, neste ponto nio creou direito novo,
reproduziu em termos claros o direito anterior, conforme acabo de o
entender.

« Direito similhante se acha estabelecido nas outras nagfies da
Europa, exceplo a Inglaterra, onde os fundos publicos sio sem exce-
pedo considerados como bens pessoaes, o que corresponde a bens mo-
veis para lodos os effeitos » (Direito, 11, 588),

. Conf. Resolugdo do Ministerio da Fazenda de 12 de selembro de
1871 ( Direito, 652, m). :
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' moveis, se nio liverem sido excepcionalmenle immo-
. Dbilisadas. ]

Isso resulta, sem sombra de divida, do confronto
do art. 376.°, com o n.° 3.° do arl. 375.° do Cod.
Civ., e vem expresso, entre oulros diplomas, no

- Regulamento sobre contribuicdo de registo de 31 de
- marco de 1897, arl. 4.° n.® 2.°: «o0s aclos que im-
portem transmissio de propriedade movel on semo-
venle, de qualquer especie ou nalureza... compre-
hendendo dinheiro, titulos da divida pablica, acgBes e
obrigagbes de bancos, companhias, ou sociedades
anonymas. . . etc.».

Devemos, ainda, observar, com o sr. Dias Fen-
ReIRA !, que no preceito do n.° 3.° do cit. art. 375.°
nio se comprehendem sendo os litulos da divida
piblica acima indicados, e ndo as accdes de bancos,
companhias, e de quaesquer outras associacbes,
como se deprehende da propria palavra fundos, que
veio subslituir a palavra eapitacs que alli se encon-
trava antes dos trabalhos da tltima revisio; o que,
todavia, ndo obsta a que estas acgbes possam ser
tambem immobilisadas, nos termos do § unico do
mesmo artigo.

A insersio do n.” 3.° do art. 375.° do Codigo,
devida a inicialiva do malogrado jurisconsulto Josg
JuLio, teve por tnico fim, conforme foi declarado no
seio da Commiss@o Revisora, evitar dividas, pois era
inteirammente inulil em face do § unico do mesmo
arligo, que na-sua amplissima regra, comprehende
fambem a hypothese da immobilisagio daquelles
titulos, 0s quaes em lodos os demais casos sio, como
dissemos, repulados cousas moveis. '

! Dias Ferneina, Obr, cit., 1, 266-267,
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Dos quaes principios a nossa jurisprudencia de-
duzin ja as seguinles consequencias:

z) Num casamento feito segundo o costume do
reino pode o marido alienar sem outhorga da mulher
as inscripcdes averbadas em sen nome, em vista dos
artl. 1189.° e 1191.° do Cod. Civ. que lhe permitiem
alienar livremente os bens mobiliarios do casal !,

) As inscripcbes averbadas com a clausula de
dotaes, nio podem, na constancia do matrimonio da
dotada, ser penhoradas, ainda que sejam nomeadas
penhora pelos execulados, pois se acham immobilisa-
das lemporariamente emqnanto subsistir o casamento,
sendo assim consideradas bens immobiliarios por dis-
posi¢do da lei, e como dolaes inalienaveis, exceplo
nos casos e pela forma que a lei determina (Cod.
Civ. artt. 375.° n.° 3.° e 1149.° e Cod. do Proc.
Civ. art. 813.° n.° 10.%) 2,

4) A contribuicdo de registo por titulo gratuito.
respeitante a um legado de fundos consolidados deve ser
paga em conformidade do estatuido no § 2.° do art.
72.° do Regulamento de 31 de margo de 1887, pois o0s
titulos da divida piblica fundada sio bens moveis, e
s0 podem ser considerados immoveis, quando tiverem

- sido immobilisados perpétua on lemporariamente 3,

4. — Alem das cousas immoveis por disposigio
“da lei a que temos feito referencia, e que devem
‘como faes considerar-se para todos os effeitgs legaes,

1 Rev. de Leg. e de Jur., xvu, 277,

2 Despacho de 1.* instancia, de 2 de margo de 1887, na Rev. dos
Trib., v, 349, ;

¥ Dirveito, xix, 333, .
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o Cod. Civ. prevé no § un. do cil. arl. 375.° o caso
do legislador decretar para certos e determinados fins
a immobilisaciio de algnmas cousas moveis, mostrando
assim que o referido artigo ¢ meramente exemplifica-
tivo. Nio pode, todavia, argumentar-se dos casos
nelle prevenidos para oultros analogos, porque sendo
um preceito excepcional ndo pode ser applicado a
casos qgue alli ndo estejam especificados, conforme é
disposto no art. 11.° do mesmo Codigo.

Para que uma cousa de sua natureza movel, nio
comprehendida expressamente no art. 375.°, possa
considerar-se inmovel &, pois, indispensavel que uma
lei especial a declare tal.

VIII.—Cousas moveis; suas especies.

~ Todas as cousas niio comprehendidas nos dois §§
_ precedenles sdo wovess (42), por sua natureza ou por
- disposicao da lei.

Sao movess por NaTuREZA todos os objectos materiaes

por lei nio immobilisados; e MOVEIS POR DISPOSIGRO DA

LE1 todos os direitos ndo inherenles aos predios rusti-

 cos ou urbanos (arl. 376.°), e que por lei nio foram

.
w

declarados immoveis (43).

42. — Moveis sio, no significado etymologico da
palavra, as cousas que podem mudar de logar no
espaco sem alteracio da sua substancia; mas juri-
dicamente aquella expressio tem um sentido -diffe-

rente, comprehendendo, alem de certos direitos, sd
16
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parte dos objectos suscepliveis de serem deslocados,
porque algons delles foram por ficedo elevados 4
calegoria de immoveis. Tal &, porventura, a razio
porque o nosso Cod. Civ., affastando-se de muitos
outros, deixon de formular a definicio de cousas
immovers e moveis, limitando-se acertadamente a
determinar as primeiras, e a declarar moveis todas
as reslantes. Ji noutro logar exposemos e crilicimos
0 systema do Codigo a este respeilo; o que enlio

. dissemos dispensa-nos de enfrar aqui em maiores
desenvolvimenlos 1.

43. — Paraphraseando a leltra do Codigo, que
declara MOVEIS POR SUA NATUREZA lodos os objectos
materiaes nao comprehendidos nos artl. 374.° e 375.°
‘empregamos no texto a palavra objectos num sentido
mais restricto do que o legislador, para abranger _

somente as consas suscepliveis de deslocacio no
espaco, ou moveis propriamentg laes. Ficam, por-
tanto, excluidos da defini¢io, pelo simples emprego
daquella palavra no seu significado usual, os predios
rusticos e 08 urbanos que sio moveis por sua natu-
reza, ou medianle a accdo do homem (arl. 374.%); e
dos restanles objeclos maleriaes susceptiveis de
appropriacio s0 nao devem considerar-se moveis
aquelles que por lei expressa tiverem sido immobi-
lisados (art. 375.° n.° 1.° ¢ § un).

Quanto aos direitos, o nosso Cod. Civ. declara
MOVEIS POR DISPOSICAO DA LEI todos 63 ndo compre-
hendidos em o n.* 2.° do citade art. 375.°, isto &,
todos os que ndo forem inherentes aos predios
ruslicos ou urbanos; mas este preceilo é incompleto,

I Conf. Surna, n.° 25,
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porque alguns direitos pode haver, e realmente ha,
- que apesar de ndo serem comprehendidos no cilado
n.° 2.° do art. 375.° nem por isso sio moveis. Sem
fallar daquelles que, integrando-se na personalidade
humana, sio exlranhos 4 nocio fechnica de cousas e
nio podem, consequentemente, dizer-se moveis on
immoreis, temos no proprio Cod. Civ. uma classe de
direitos immobilisados, alem dos inherenles aos immo-
yeis propriamente diclos: sdo os fundos consolidados
a que se refere o n.° 3.° do mesmo arligo, e que,
representando um crédito sobre o Estado, sio direilos
pessoaes, e porlanto cousas incorporeas, como qualquer
outro crédito, os quaes niio teem nenhuma liga¢io com
o0s predios rusticos ou urbanos. E alem destes direitos
immoreis podem existir ainda outrus por forca do
preceituado no § un. do cit. art. 375.° do Cod. Civ.
Por isso deveria o Codigo antes declarar moves
POR DISPOSICAO0 DA LEI fodos os direitos ndo immobi-
lisados, oun servir-se doutra expressio equivalenle,
como fizemos no lexlo.

. IX .—Cousas publicas, communs e par-
- '? ticulares. As cousas, em relagiio ds pessoas, a quem
. a sua propriedade pertence, ou que dellas se podem
- livremente aproveitar, dizem-se publicas, communs e

:; particulares (art. 379.°) (44).

44. —Nio vinha no Proj. Prim. a doutrina dos
artt, 379.° a 382.° do Cod. Civ., e 80 foi estabele-
cida quando, a proposito da occupacio das aguas,




124 DIREITO CIVIL [1x. §4]

surgin a necessidade de definir uso pablico e wuso
commum *; mas na maioria dos Codigos modernos,
embora segnindo criterios differenles, enconlram-se
disposi¢es tendenles a delimilar a propriedade pri-
vada, objecto do direito civil, dos bens perlencentes
4s pessoas moraes, que tendo uma natureza diversa,
entram directamente na esphera propria doutros
ramos do direito.

0 Cod. Civ. francés dividin as cousas, relativa-
mente s pessoas que as possiem, em doas grandes
classes: «) bens pertencentes aos parliculares; f) e
bens que lhes ndo pertencem. Nestaillima calegoria
comprehendem-se: 1) os bens da nagio; 2) os das
communas; 3) os departamenlaes; &) e, finalmenle,
o0s das corporagbes publicas; mas o referido Codigo
limita-se a especificar alguns bens nacionaes, e a
definir 0s bens communaes.

Quanto aos bens nacionaes os escriptores dividem-
nos geralmente em bens do dominio pablico, e bens
do dominio do Estado conforme sdo ou niio suscepli-
| veis, pelo sew destino, de entrarem no palrimonio
| individual; mas alguns sustentam ter o Cod. Civ,
| empregado as duas expressbes como synonimas 2,
| Os bens communaes podem ser, por sua vez, do

dominio piblico on do dominio privado communal.
Siio pablicos os destinados a um servi¢o piiblico, ao
nso de todos os habilanles, como os caminhos vici-
naes, as pracas e ruas, elc. Os bens do dominio
privado podem ser: palrimoniaes ou communaes
propriamente dictos; os primeiros sio administrados
e explorados pela communa, que recebe os rendi-

U Aetas, p. 150 e 440,
® Banckavses, Revue critique de legisl. el jurispr., xu, 30.
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mentos no seu cofre; os segundos, sio aquelles de
que os habitantes teem o goso directo, como as
florestas, as matlas, ele. O Cod. Civ. francés defline,
no arl. 542.°, 0s bens do dominio privado commu-
nal, nos fermos seguintes: a«bens communaes sio
aquelles a cuja propriedade ou a cujo producto
adquiriram direito os habilantes duma ou de virias
communas ».

0 Cod. Civ. Italiano diz que os bens sio: do
Estado, das provincias, das communas, dos instilutos
piiblicos ou doutros corpos moraes, e dos particula-
res; e divide, depois, os do Estado, em dominio
piiblico e bens patrimoniaes; € 08 das provincias e
communas, em bens de wuse piblico ¢ bens patrimo-
niaes, nio declarando, todavia, em parte alguma, que
0s bens patrimoniaes daquellas pessoas moraes de-
vam reger-se pelas regras applicaveis aos bens dos
particulares (Conf. arll, 526.° a 432.%).

0 Cod. Civ. hespanhol, approximando-se do ita-
liano, divide as cousas, relativamente ds pessoas a
quem pertencem, em bens do dominio publico e de
propriedade privada (art. 388.°), incluindo na primeira
categoria os destinados ao uso geral ou piblico, como
os caminhos, rios, torrentes, elc. e os que perlen-
cendo privativamente ao Estado, e ndo sendo de uso
commum, estdo consagrados a algum servigo publico
ou ao fomento da riqueza nacional, eomo as muralhas,
fortalezas, e as minas emquanto ndo é feita a sua
concessdo; considerando-se como propriedade privada
todos os outros bens pertencentes ao Eslado (artt.
339.° e 340.°) E quanto aos bens das provincias e
municipios, divide-os egualmente em duas clisses :
de wuso pablico e patrimoniaes, conforme sio ou nao
de uso geral (arll. 343.° e 344.7). X




DIREITO CIVIL- [:x. 44

Outros Codigos seguem doutrina mais ou menos
original, que ¢ imitil reproduzir, sendo certo, como
affirma um eseriplor, que « 3o grande é a variedade
de criterios com que as leis modernas teem resolvido
as questoes relativas & natureza dos bens piblicos,
4s especies de dominio que sobre elles podem
exercer-se, ¢ ao regimen destes bens, que bem
pode dizer-se ndo existirem dois Codigos completa-
mente de accordo sobre estas importantissimas
questdes !,

Mas em todos elles uma ideia persiste sempre,
pois corresponde a uma verdade que nio pade ser
desconhecida: é que o Estado, o municipio, e, em
.geral, lodos os corpos moraes, podem ter duas
especies de bens: a propriedade privada, mais ou
menos subordinada as regras do direito civil, e uma
outra classe de cousas, de natureza differente, desli-
nadas ao uso e servico piblicos.

0 nosso Cod. Civ. pde a questio em termos bem
nilidos, quando declara que o Estado, os municipios
e as parochias, consideradas como pessoas moraes,
sio capazes de propriedade particular (art., 382.°
§ un.), equiparando-os assim aos parlicalares, em-
bora esta propriedade esleja subjeita a regras espe-
ciaes quanto 4 sua administra¢io e alienaciio.

E ji nfio é nova esta ideia, no direito portugués.
CoeLno pa Rocua, com effeito, classificava os bens
emquanlo aos possuidores, em nacionaes, municipaes,
dos estabelecimentos priblicos, e particulares, definindo
assim as duas primeiras classes:

« Nacionaes sio os que pertencem ao Eslado oun
nagio. Sio de duas especies: 1.* daquelles, que de

1 Mop. Fu.l:ozv, Obr, eit., n, 23,
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tal maneira estio na propriedade piiblica, que nio
podem deixar de lhe perténcer, sem mudar de na-
tureza, e por isso, na phrase do direitlo romano, se
diziam estar fora do comméreio: taes sio os tributos,
as estradas, os rinos navegaveis, as pragas, porlos,
ancoradouros, e caes, etc.; 2.* daguelles, que nio
obstante pertencerem ao Estado, podem comtudo
passar para a propriedade dos particulares por alie-
nacio, ou ainda prescripcio: faes sdo os proprios do
Estado, os bens vacantes, as ilhas e mouchdes que se
formam nos rios navegaveis, os palacios e quintas des-
tinados & familia real, e estabelecimentos do Estado.

« Municipaes dizem-se aquelles bens, cuja proprie-
dade pertence aos povos de um concelho on mnnicipio.
Estes tambem se podem reduzir a duas especies:
1.* daquelles cujo uso estd patente a todos, como as
ruas, 0s baldios e maninhos; 2.* daquelles cujo uso
¢ rendimento & especialmente applicado para as
despezas do municipio. O mesmo é applicavel aos
bens das parochias » *.

A4, bis. —Esta dualidade juridica das pessoas
moraes relativamente aos bens na sua posse den
origem a uma confusio, que se nota geralmente nas
leis modernas, talvez pela forga quasi invencivel da
tradicedo romana, onde o erro primeiro appareceu
Referimo-nos ao facto de se apresenlar osfensivamenle
como base das classificacbes apontadas, a qualidade
das pessoas a quem as cousas perfencem, quando @&
cerlo, como da exposi¢io que deixamos feita resulta,
que tal circunslancia por modo nenhum influe sobre
a natureza juridica das mesmas cousas, dando-lhes

1 Coerno va Rocua, Obr. cit., 1, §§ 86 e 87.
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os caracleres particulares que as subjeitam a normas
juridicas especiaes: Bomsawi, deixando-se arrastar
pelas apparencias, lambem ensina que ¢ beni recevono
qualitic dalle persone a cui appariengono ',

Se a qualidade daquellas pessoas transformasse
a natureza das cousas, nio se concebia a exislencia
de propriedade privada nas suas mios, e, todavia,
ella existe, e foi reconhecida expressamente pelo
nosso God. Civ., e por muitos outros. E' que a nalu-
reza destas cousas mantem-se sempre a mesma, quer
ellas estejam no patrimonio das pessoas moraes,
quer no dum simples parlicular.

E se é cerlo que esses bens estio subjeilos a
regras especiaes quanto i sua administragio e alie-
nagio, nio basta este faclo para se fazer inteira
separacio entre ellas e a propriedade particular dos
cidaddos, porquanto aquellas regras nao derivam da
nalureza especial das mesmas consas, nem a ellas se
referem, consideradas em si mesmas, traduzindo
apenas certa incapacidade das pessoas moraes que
as possuem. Nem & esle o unico ponto em que as
leis estabelecem distinecdo entre a capacidade das
pessoas moraes e a das pessoas physicas,

Di-se com laes pessoas, o mesmo que se da com
0s menores, interdictos, casados segundo o regimen
dotal, ete. que tambem so podem alienar cerlos bens
observando formalidades especiaes, niio porque esses
bens tenham uma natureza juridica particular, mas
porque a- capacidade ecivil daquellas pessoas soffre
por lei algumas limitacdes,

As cousas ndo mudam, porlanto, de nalureza
segundo as pessoas a quem perlencem, & por isso

! Bonsant, Commt., u, 829,
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‘mal avisado andou o legislador porfugnés ao apre-
sentar. esle facto como base da classificagio das
consas em publicas, communs e particulares (art.
379.%), vislo que uma consa ndo é piblica ou
commum pelo simples facto de pertencer ao Estado ou
ds corporagges publicas, como o proprio Codigo im-
plicitamente reconhece quando colloca entre as consas
publicas algumas appropriadas pelas corporagoes pabli-
cas, que deveriam ser communs se a qualidade das
pessoas a quem pertencem fosse, como se inculca, a
base verdadeira da classificacio.

Ha mesmo necessidade de inverler, em cerlo
modo, a regra, dizendo que uma cousa é possuida,
ou administrada, pelo Eslado ou pelas corporacoes
publicas, somente por ser de sua natureza piblica ou
commum. E & de sua natureza piblica on commum,
ja porque ndo pode ser, por impossibilidade physica,
individualmente appropriada, ja porque o seu parii-
cular destino ¢ com essa ideia incompalivel, visto que,
sendo consagrada ao uso de todos, nio pode entrar
no patrimonio de qualquer particular emquanto nio
cessar a sua funccio actual.

A sitnacio privilegiada que taes cousas gosam
no campo do direito, saindo dos dominios do Cod.
Civ., ndo deriva, repetimos, da qualidade das pessoas
a quem- pertencem, mas da funcgdo propria das
mesmas cousas, do seu destino particular, que lhes
imprime uma nalureza juridica muito especial e
caracleristica, separando-as profundamente da pro-
priedade privada. Tal é, porlanto, scientificamente,
a verdadeira base da classificacio estabelecida no
arl. 379.° do Cod. Civ. porlugués.

44, ter. — Devemos ainda notar que as expressoes
—em relagdo ds pessoas a quem @ sua propriedade
17
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pertence — e — que dellas se podem livremente aprovei-
tar — do mesmo art. 379.° s@o evidentemente syno-
nimas, nido sO porque aquelle arlizo se encontra
subordinado & rubrica do Trr. n onde a base desla
classificaciio é designada somente pelas palavras « ou
das pessoas a quem pertencem », mas ainda porque
attribuir-lhes significados differentes seria estabelecer
duas bases diversas para a mesma classificagio, o
que & absurdo. Demais, a ideia de’ propriedade,
expressa na primeira phrase, corresponde juridica-
mente 4 ideia contida na segunda, visto que so pode,
em regra, aproveilar-se livremente duma cousa o seu
legitimo proprietario (Cod. Civ., arll. 2167.° 2338.°,
elc.).

Parece-nos, assim, indubitavel que, em face do
nosso Cod. Civ., A PROPRIEDADE DAS COUSAS PUBLI-
CAS E COMMUNS RESIDE NAS PESSOAS QUE DELLAS
PODEM RESPECTIVAMENTE APROVEITAR-SE, € Nd0 nas
entidades a cuja administracio se acham subordina-
das, visto que ndo podendo estas pessoas moraes
ufilisar-se das mesmas cousas, o attribuir-lhes a
sua. propriedade — embora esta palavra nio possa
ter aqui o significado que lhe é attribuido no art.
2167.° — seria destruir a synonimia indiscutivel das
citadas expressoes do art. 379.° do Cod. Civ.

No entretanto auctorisados jurisconsulios teem
emittido volo contririo, e a jurisprudencia dos Lri-
bunaes apresenta-se a este respeilo indecisa.

Assim, a REvISTA DE LEGISLACAO E DE JURISPRU-
pExciA, fazendo distinegio entre cousas piblicas e
cousas communs sob este ponto de vista, diz, com
relagiio ds primeiras, que « pertencendo nestas cousas
a0 Eslado ou &s corporacoes prblicas o direilo de
exclusio e defeza, o direito de reslifuicio e de
indemnisacio, e a faculdade de dispir dellas como
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bens proprios logo que percam a qualidade de piblicas,
podemos dizer que aquellas entidades teem direitos
de propriedade sobre os objectos desta natureza, E
como o direito de dispor é o que mais caracterisa o
dominio, e este direilo pertence ao Estado, ou cor-
poragbes publicas sobre aquella especie de bens, e
lanto que o podem exercer assim que estes bens nio
sirvam para o uso de todos, entendemos que o domi-
nio delles é do Estado, ou districto, ou municipio, ou
parochia, e o direito de os fruir ou utilisar ¢ de todos
_ 0 homens sejam elles quaes forem » 1.

Yogando nas mesmas aguas, o sr. Dias Ferreira
vae ainda mais longe, affirmando que «o0s bens
publicos descriptos no art. 380.° pertencem em plena
propriedade & Nagio, por direito de soberania, e no
uso a todo o mundo, formam parte do ferritorio
nacional, e nio podem ser alienados, nem adquiridos
por prescripeio » 2,

Fracas sdo, porém, as razies adduzidas, para
que deva considerar-se invélido o preceito claro e
terminante do art. 379.° do Cod. Civ. 3, que faz coin-

! Rev. de Leg. ¢ de Jur., xm, 146,

_ % Dias Fernema, Obr. cit., 1, 269.
.| 30 legislador nem sempre manteve egual precisio e clareza, pa-
. recendo ler ideias pouco precisas sobre esta maleria. Com effeito no
- art. 380.° parece dar a enlender que a propriedade das cousas pitblicas
- pertence ao Estado ou corporagdes piblicas, vh. — appropriadas ou
- produsidas. ..— que ji ndo apparecem no art. 381.°, relativamente dis
- tousas communs. Mas nfo tarda a reconhecer implisilamente a falsi-
- dade de tal doutrina quando tracta de algumas destas cousas no capi-
- ltulo da occupagdo, que s6 pode recahir sobre cousas nullius, ou nio
. approprindas, o que importa a confissio de que ningnem sobre ellas

~ tem dominio, no sentido rigoroso da expressio.

E’ por isso que, usando da palavra dominio nesta materia, restrin-
#imos no texto o seu aleanee, tomando-a num sentido mwuito particular.
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cidir 0 uso com a propriedade das cousas publicas
¢ communs. O sr. Dias Ferremma esquece que ha
cousas publicas construidas e administradas pelas
corporacdes administrativas, as quaes nio podem,
consequentemente attribuir-se ao Estado por direilo
de soberania, e. gr., as estradas municipaes (art.
380.°, n.° 1.%), o que seria bastante para refutar a sua
doutrina, ainda que outras razes mais poderosas
nio houvesse: ¢ a REvisSTA DE LEGISLACAO E DE
JURISPRUDENCIA, para dar ao seu parecer apparencias
de verdade, precisou de recorrer a uma sublileza,
partindo dos direitos que o Eslado e as pessoas mo-
raes teem sobre as cousas que jd foram prblicas,
para determinar a natureza das faculdades que lhes
assistem sobre as cousas que ainda o sdo, o que ¢
inadmissivel.

Nio se contesta que as indicadas pessoas moraes
tenham direitos de propriedade sobre as cousas, qué
deixando de ser publicas por terem mudado de func¢io
ou destino, entraram na classe dos seus bens patrino-
niaes; mas o que se discute é se o uso pablico duma
cousa ¢ compativel com o dominio por parte daquellas
entidades. Ora se, como a Revista affirma, o direito
de dispdr ¢ o que mais caracterisa o dominio, e se &
doutrina indiscutivel que as cousas publicas nao
podem ser alienadas, os principios em que O acre-
ditado jornal se baseia levam necessariamente a uma
conclusdo opposta 4 sua: d negacdo do dominio sobre
aquellas cousas.

0 dominio, na doulrina dos escriplores, e nos
preceitos de todos os Codigos, ¢ sempre abseluto,
exclusivo  perpétuo; nio se comprehende a proprie-
dade duma cousa sem que.seu dono possa nsar della
com exclusio de qualguer oulra pessoa, manler-se
nesse goso emquanto quizer, e aliend-la livremente.
Ora a natureza particular das cousas piblicas con-
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siste precisamente na negacio daquelles requisilos,
em nio poder tolher-se a qualquer pessoa o seu uso,
em todos terem sobre ellas direitos eguaes. E como
nestes direitos se esgota a funcgio propria da cousa,
ue ndo pode ser alienada por virtude da sna natu-
reza juridica, da sua fancgio actual, segue-se que
¢ naquelles que podem servir-se della, no publico em
geral, que reside o sen dominio — se dominio pode
chamar-se ao complexo daquelles direitos. Ao Estado
€ corporacbes puiblicas apenas incumbe a policia e
fiscalisacio desse uso, para que todos os usuarios
se mantenham na -esphera legitima do seu direito,
nio usando das cousas por mddo que vi prejudicar
ou limitar o exercicio dos direitos eguaes de todos
05 outros.

Esta ¢, tambem, a natureza que as funcgdes do
Estado ¢ attribuida na doutrina dominante, tanto na
Italia, como na Franca,

Emquanto a0 DOMINIO DAS COUSAS COMMUNS MOS-
tra-se a Revista hesitante, affirmando que o Cod.
Civ. ndo diz a quem a sna propriedade pertence;
acrescentando que «nem o podia dizer, ji porque
nio estd ainda bem assente este ponto de direito, ji
porque, ainda que o eslivesse, seria misler estabele-
cer lantos principios juridicos quanlas as especies
de bens comprehendidos na denominagiio de cousas
communs » !,

Longe estdo, porém, estas razoes de justificar o
pretendido silencio do legislador portugués, que alis
foi bem expresso no art. 379.°, como mostramos:
ndo a primeira, porque apesar de ser ainda objecto
de discussdo a propriedade das cousas piiblicas o

L Rev. de Leg. e de Jur., xm, 161,




DIREITO CIVIL [1x. 44, ter]

Codigo ndo hesiton em definir este ponto, como o
mesmo periodico confessa; e ndo a segunda, por-
que se a lei declara fomar para base da classifica¢io
as pessoas a quem a propriedade das cousas perlence
(art. 379.°), é inadmissivel que se prelenda a esle
respeito fazer dislinccOes entre as cousas publicas e
as communs. Se com effeito existem sob a rubrica de
cousas communs algumas cuja propriedade ndo per-
tenga aos habitantes da respectiva circunseripgio
administrativa ou que facam parte de certa corpora-
¢io publica, devem ser dalli eliminadas para nio
haver contradicgio na lei.

A demonstracio indirecta do que aflirmimos
fornece-a a Revista nas difficuldades em que se
encontra, quando, desenvolvendo o seu plano, pro-
cura determinar as pessoas a quem legalmente
pertence o dominio das cousas communs especifica-
das no art. 381.° do Cod. Civ., tendo, por vezes, de
recorrer a sophismas que desvirtuam a verdadeira
doutrina. Acompanhi-la-hemos, com ligeiras annota-
¢0es, na exposi¢do do seu parecer:

A) O dominio das correnles ndo navegaveis nem
fluctuaveis perlence aos proprietarios marginaes,
diz a Revista.

Os direitos que a lei concede aos proprietarios
marginaes nio podem auctorisar-nos a concluir como
a Revista. Sem chamarmos para o debate os De-
cretos de 1892, ainda ndo publicados ao tempo em
que o acreditado jornal emittiu a sua opinido, e
reportando-nos apenas & doutrina do Cod. Civ., has-
tard citar o art. 440." para moslrar que muilto outra
era a natureza do direito dos proprielarios marginaes
sobre as aguas que atravessam ou banham os seus
predios. Com effeilo aquelle artigo, dizendo que os
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referidos proprietarios ndo poderio impedir 08 seus
vizinhos de aproveitar a agua necessaria para os seus
gaslos domesticos, impde-lhes conjunclamente a obri-
gacio de lhes darem passagem pelos seus predios,
sendo indemnisados dos prejuizos que padecerem com o
transito por elles. Ora se 0s proprielarios marginaes
tivessem dominio sobre as agnas, como leem sobre o
predio, o legislador ndo deixaria de conceder-lhes
tambem indemnisacio pelos prejuizos que soffressem
com a falta da agna. Fallando somente dos prejuizos
do predio mostrou claramente que é differente a
natureza dos direitos que o proprielario lem sobre
esle, e sobre aquellas aguas; e como o primeiro é de
propriedade, certamente o segundo o nio é. O arl.
k37.° e oulros, veem confirmar esta doulrina, que os
diplomas de 1892 tornam ainda mais clara.

B) 0 dominio dos baldios municipaes e parochiaes

pertence respectivamente ao municipio e d pa-
rochia.

Fonda-se a Revista, ao emittir este volo, nas
Leis de 26 de julho de 1830, artt. 1. e 2.°, de 28
d’agosto de 1869, e no Regulamenlo de 25 de novem-
bro do mesmo anno, que dio dquellas corporaces nio
s6 o0s direitos de exclusio, defeza, restituicio, e inde-
mnisaciio, mas o de receberem nos seus respeclivos
colres o prego da venda on aforamento dos baldios.
Ora, quanto aos direitos primeiramente enunciados,
comprehendem-se elles perfeilamente na funecgio de
policia e fiscalisagio que &s corporagies publicas
pertencem sobre os bens confiados 4 sua administra-
¢do: compelindo-lhes assegurar o goso e fruigdo
desses baldios 4s pessoas que a elles teem direilo,
80 podem desempenbar-se duma tal funcgio, pelos
meios acima indicados, os quaes serdio indifferente-
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menle usados, quer se attribua o sen dominio dquellas
corporactes, quer se lhes reconbeca simples poder
de policiar e regular o sen uso. Nem doutra forma
se comprehenderiam as suas func¢des administrativas
em relagio &s referidas cousas. Quanto ao preco da
venda, nada lemos que acrescentar ao que dissemos
relalivamente s cousas piblicas .

C) As considerages que ficam expostas sio por
egual applicaveis as fontes communs, cujo
dominio o indicado jornal attribue, tambem,
s corporacdes administralivas, por conla das
quaes correm as despezas da sua construcgio,
& conservacio.

Podemos, por conseguinte, affirmar em face do
Cod. Civ. porlugués, que 0 DOMINIO DAS COUSAS
COMMUNS, PERTENCE AOS QUE DELLAS PODEM UTILI-
SAR-SE, EM HARMONIA COM O SEU DESTINO. A unica
differenca que as sepira das cousas piiblicas é o
numero mais restricto de pessoas que dellas tiram
proveito, podendo, mesmo, dizer-se que sdo cousas
do dominio publico local, pois, tanto na linguagem
usunal, como na de muitas leis porluguésas, o seu
uso & peblico num e noutro caso 2

1 0 Supremo Tribunal de Justiga em Accordio de 17 de novembro
de 1880 (Direilo, xii1, 139), pronuneiou-se no sentido de que o domi-
nio dos baldios ¢ dos moradores visinhos, affastando-se da opiniio da
Rev. de Leg. ¢ de Jur., que alids tem sido perfilhada por outros tri-
bunaes.

2 Neste senlido encontramos a palavra publico, por exemplo, nas
leis de vxpropriagio por motivo de wtilidade piiblica; della usaremos
tambem algumas vezes, quando nio possa offerecer davidas o seu
eiprego. Conf. tambem o Cod. Adm. de 1896, artt. 31.2, n.® §.0; 37.2;
&6.0; &9, § &.o; 800, nor 5o, 90, 160 @ 23.0; B2.0, non 7.0 0 9.7; ele,
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Nio devemos, porém, esquecer que a expressio
dominio piblico é empregada em sentido pouco rigo-
roso, pois scientificamente as duas palavras — domi-
nio — e — piiblico — exprimem ideias antagonicas.
Sendo as cousas publicas deslinadas ao uso de toda
a gente, e, consequentemente, inalienaveis e impres-
criptiveis, nao pode allribuir-se o sen dominio a uma
ou a oufra entidade, desde que por dominio se en-
lenda o complexo dos direitos que formam a proprie-
dade plena, conforme ¢ definida no art. 2167.° do
nosso Cod. Civ.

Rigorosamente, portanto, podemos e devemos
dizer que sobre as couwsas piblicas ninguem tem
dominio, sendo licito a toda a genle utilisar-se dellas,
e competindo & Administracio somente a policia e
fiscalisacio desse uso — doutrina que ¢ tambem ap-
plicavel is cousas communs, on de wso piblico local.

X .— Cousas publicas: noc#io e especies.
Sao pUsLicAs as cousas naluraes ou artificiaes, appro-
priadas ou produzidas pelo Estado e corporacbes
piblicas e mantidas debaixo da sua administracdo,
das quaes é licito a todos, individual ou collectivamente

ulilisar-se (49), com as resiric¢des impostas pela lei, ou
pelos regulamentos administrativos (46) (art. 380.° pr.).
Perlencem a esla calegoria (47):
1.°) As estradas, ponles e viaductos construidos e
‘mantidos a expensas piblicas, municipaes, ou paro-

chiaes (48) (art. 380.° n.° 1.°);
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92°) As aguas salgadas das coslas, enseadas, ba-
hias, portos artificiaes, docas, fozes, rias e esleiros, e
seus respectivos leitos, caes, e praias (49) até onde alcan-
car o collo da maxima preamar de aguas vivas * (Cod.
Civ., art, 380.°, n.° 2° e Decrelo n.° 8 de 1 de
dezembro de 1892, art. 1.° n.® 1.°),

3.%) Os lagos e lagoas (50), e os canaes, vallas e
correntes de agua doce (31), navegaveis ou fluctua-
veis (32), com os seus respectivos leitos ou alveos e
margens (33), e as fontes piblicas (54) (Cod. Civ., art.
380.°, .n.° 3.%; Decrelo cit., art. 1.° n.° 2.°).

Entende-se por CORRENTE NAVEGAVEL a que € ou
vier a ser accomodada 4 navegagdo, com fins com-
merciaes, de barcos de qualquer férma, consirucgao
ou dimensdes; e por CORRENTE FLUCTUAVEL aquella por
onde se faz derivar objeclos fluctuantes, com fins
commerciaes, on a que de futuro for declarada tal
pela auctoridade competente (cit. Decr., art. 1.° § 1.%).

Quando o rio ndo for todo navegavel ou flu-
ctuavel, mas s6 parte delle, a esla parle unicamente
pertencera a correspondente qualificacdo (Cod. Civ.,
arl. 380.°, § 2.°; Decreto cil., art. 1.° § 29. A

1 0 Cod. Civ. nio indicava os limites inleriores das aguas lerri-
loriaes, mas a jurisprudencia palria ji ensinava a doutrina que agora
foi consignada no Decreto de 1892.
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‘corrente navegavel, que durante cinco annos conse-
‘culivos ndo servir 4 navegagio passard & categoria
‘de corrente fluctuavel; e a corrente fluctuavel que
~ durante cinco annos conseculivos nao servir 4 fluctua-
¢ao, ficard incluida na calegoria das correnles de uso
- commum (32). O mesmo succede com relagao aos lagos
- naturaes de agua doce (Cod. Civ., art. 381.° §§ 1.°
e 2.°, earg. do § 7.° do mesmo art.).

Entende-se por Leiro ou Auveo a porgdo de super-
ficie, que a correnle cobre, sem trasbordar para o solo
nalural e ordinariamente enxuato (God. Civ., art. 380.°
§ 3.%; e por marceEn uma faxa de terreno adjacente,
~ junto & linha de agua, aos lagos, lagoas, rios, vallas,
esleiros, e mais correnles, a qual se conserva ordinaria-
menle enxuta, e é destinada aos servigos hydraulicos,
de policia, on accessorios da navegacio e fluctuagdo.
As margens comprehendem os comoros, mollas, valla-
dos e diques, e lerdo geralmente nas aguas navegaveis
e fluctuaveis, de 3 a 30 melros, e excepcionalmente
alé 50 metros de largura, a contar da linha que limita
o leito ou alveo, conforme a importancia da via flu-
cluavel ou navegavel; e quando ndo tenham entrado
por modo legilimo no dominio piiblico, serdio adquiridas
pelo Estado, nos termos das leis da expropriagio por
ulilidade piblica (Decreto cit., arl. 4° pr. n.° 1.° e

§ 3.) (83).
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49. — A definigio de couvsas puBLIcAs, formu-
lada no Cod. Civ., & com pequena allera¢io, a que
foi apresentada por ALExanpre Hercurano & Com-
missio Revisora, em sessio de 27 de novembro de
1861, a qual estava redigida nos seguintes lermos:
« S0 de wuso pablico as cousas naturaes on artificiaes
appropriadas ou produzidas pelo Estado e mantidas
debaixo da sua administracio, das quaes é licilo a
lodos, individual ou eollectivamente, ufilisar-se com
as restriccoes impostas pela lei on pelos regulamen-
tos administrativos » *. Apenas se lhe acrescentoun a
ideia de que podiam tambem ser de uso piiblico
cousas appropriadas on produzidas pelas corporacoes
piblicas, e mantidas debaixo da sna administra¢io;
¢ muito acertadamente, pois ainda mesmo antes do
Cod. Civ. ji como taes eram consideradas algumas
cousas nestas condicdes, v. gr., as estradas munici-
paes.

Mas nos termos precisos do Cod. Civ. ha duoas
especies de cousas pablicas: 1) as naturaes, appro-
priadas pelo Estado ou corporactes piiblicas, e. gr.,
as mencionadas em o n.° 2.° do art. 380.°; 2) e as
artificiaes, ou produzidas por aquellas enlidades.
Mas tanto umas como outras devem salisfazer simul-
taneamenle aos requisitos seguintes:

«) Estarem sob a administragio das referidas
pessoas moraes; e
) Serem destinadas ao uso de toda a gente.

A

Nio deviam portanto comprehender-se nesla ca-
legoria as cousas que, sendo por sna nalureza physica

——— -

1 Actas cit, 4176.
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insusceptiveis de appropriacio, podem ser por todos
livremente utilisadas, por serem inexhauriveis, como
o ar athmospherico, as aguas do mar, ele. comquanto
alguns anctores as fagam tambem enirar no dominio
piiblico. Mas o nosso Cod. Civ., quando exemplifica
as cousas prblicas, menciona, em o n.° 2.° do cil.
art. 380.°, algumas que rigorosamente devem ter-se
como insusceptiveis de appropriacio, pois a agua
salgada das costas, bahias, ete. nio pode jamais
entrar, na sua totalidade, no patrimonio do homem.
Taes cousas, porém, acham-se (3o estreilamente
ligadas com os mais imporlantes interesses do Es-
fado, que se estabelecen no direito internacional
a ficcio de que as fronteiras de qualquer paiz se
estendem mar fora, até onde alcangam o mais
poderosos canhdes modernos, variando assim essas
fronteiras 4 medida que os progressos da balistica
augmentam o alcance daquelles poderosos agenles
de destruigio.

0 Estado assume a administracio dessas cousas
para o effeito de regular o uso que dellas pode fazer
o homem, de modo a garanlir sempre o interese da
collectividade: e ndo podia prescindir desse direito
de vigilancia sem compromelter a facilidade das rela-
¢bes commerciaes com os diversos povos, e até a
defeza e seguranga da propria antonomia polilica.

As restantes cousas so em razio do sen destino
entram no dominio piblico; mas so devem como taes
considerar-se desde o momento em que foram de
facto entregues ao uso a que sio deslinadas, porque
s0 entio comeca a sna funcgio publica. Nio basta,
por exemplo, que esteja legalmente approvado o
tracado duma estrada, ou legalmenle auctorisadas as
expropriacbes necessarias, para que os lerrenos a
ella destinados sejam puiblicos, sendo para isso
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indispensavel que a obra esteja construida e aberta
ao publico. Anles disso aquelles terrenos podem
constituir propriedade privada das emprezas couns-
trnctoras, on do Estado, mas nio devem por modo
algum reputar-se consas piblicas.

E assim como o uso piblico ¢ indispensavel para
que a cousa entre no dominio publico, da mesma
forma, cessando aquelle nso, a cowsa volla i sua
primitiva natureza de propriedade privada; é o que
succede com as estradas abandonadas em conse-
quencia de novas direclrizes, que sio legalmente
consideradas bens nacionaes, on municipaes, conforme
a sna anterior classificacio .

. Nio deve, porém, confundir-se uso pihlico com
servigo pablico, comquanto um e outro tenham por
fim a ulilidade ou proveito dos cidadios, porquanto,
no primeiro, os cidaddos recebem directamente as
utilidades da cousa gosando-a e usufruindo-a por
8i mesmos, individual ou collectivamente; ao passo
que as cousas destinadas aos serviges pablicos sO
indirectamente, e por intermedio dos agentes da
administracdo prestam ulilidades aos cidadios, por
serem aquelles servigos de interesse geral. Estes
nltimos bens, na posse e na inteira e immediata
dependencia dos poderes sociaes estio fora da de-
finicdo legal, ndo podendo considerar-se cousas pibli-
cas, mas bens palrimoniaes do Estado ou corporacoes
piblicas 2. O sr. Dias Fenreira, que na primeira

' Conf. Resolugio do Ministerio do Reino, de 3 de margo de 1877,
(Direito, x, 257); Portarias de 27 de junho de 185% e de 23 de margo
de 1886: Leis de 6 de junho de 1864, arl. 15.° e de 21 de julho de
1857, art. 1.0 '

* Rev. de Leg. e de Jur., xur, 1&6.
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edicio da sua obra se pronunciira em sentido
contririo, abandonou aquelle parecer na segunda
. ediciio, onde, referindo-se ao art. 380.° do Cod.
Civ., escreve as segnintes palavras: « Nio se refere
o artigo nem aos bens do Estado que constiluem
propriedade particular, como sio os patrimoniaes
em que a Fazenda succede na falta de herdeiros
legaes do auctor da heranca, nem aos bens da Fa-
zenda destinados a servigos determinados, como as
fortalezas de guerra, os edificios para as reparticies
pitblicas, ele., mas simplesmente ds cousas de uso
geral, de que ninguem pode ser excluido » 2.

As cousas pablicas, estando fara do comméreio,
830 inalienaveis e imprescripliveis; as cousas desti-
nadas aos servigos piiblicos, pelo contririo, podem
ser alienadas, embora mediante formalidades espe-
ciaes, e prescriptas nos termos geraes do direito.

46.— 0 uso das cousas priblicas ndio ¢ inteira-
mente livre: o nosso Cod. Civ., aflirmando o principio
de que a todos é licito ulilisar-se dellas, resalvou
desde logo quaesquer restriccdes que o inleresse
collectivo imponha & accio. de cada um, para que
nio succeda, por falta de regulamentacio, que as
cousas deixem de ser convenientemente aproveitadas,
ou que o exercicio arbilrario dos direitos de um vi
impedir-o exercicio integral de direilo egual de lodos
0s outros, on tornar as cousas improprias para o fim
a que sio destinadas.

Incumbe as entidades sob euja administracio as
cousas se encontram formular os preceitos regula-
mentares necessarios para a consecucio dos fins

2 Dias Fenneina, Obr. eit., 1, 270-274.
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indicados, deixando, porém, em todo o easo, salvo o
principio de que a loda a genle, qualquer que seja
a sua nacionalidade, ou a provincia onde reside, é
licito aproveitar-se das cousas prblicas, guardadas
as disposicies para tal fim estabelecidas. Tal & a
doutrina que resulta do cit. arl. 380.°, que na
expressio « ¢ licito a todos» comprehende nio sO
0s cidadios do paiz, qunalquer que seja o logar
a que pertencam, mas tambem os extrangeiros, por-
que, como expressamente se declara em relacio s
estradas no relatorio da Lei de 31 de dezembro de
1864, «0 facto de serem sitnadas num municipio,
num districto, num paiz, em nenhum tempo foi razio
justa para prohibir que por ellas livremente transi-
tassem os exiranhos a esse municipio, districto, oun
nacio». Nem o art. 26.° do Cod. Civ. deixa a lal
respeito a menor duvida.

Assim foi interpretado o preceilo identico do
art. 468.° do Cod. Civ., na Portaria de 25 de agosto
de 1868, em que se recommenda ao governador
civil do Porto que, no projecto de regnlamenlo para
a occupacio das substancias vegetaes -creadas nas
aguas do dominio piblico pertencentes aquelle dis-
tricto, tenha em vista que «ndo pode estabelecer-se
exclusivo algum para os habitanles de uma ou de
outra localidade, e que, delerminadas as condigDes
geraes com que a occupacio é permillida, fica licito
a quaesquer individuos, sejam de que parochia ou
concelho forem, aproveitar-se das substancias vege-
taes, uma vez que observem as prescrip¢hes do re-
gulamento » . .

Aquellas restricgoes ao livre unso das eousas
priblicas podem resultar da led, on de simples regu-
lamentos administrativos, devendo quanlo a esles
observar-se que sio unullos todos os que forem esla-
belecidos por quem ndo tiver legalmente competen-
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cia para os fazer; e qnando as leis derem competencia
cumalativa para regular o mesmo assumplo a diversas
entidades prevalecem sempre os regulamentos feitos
pelas que hierarchicamente occupam logar superior.

47.—0 Codigo enumera tres classes de cousas
publicas; mas da expressio « pertencem a esta cate-
goria » se vé claramente que tal enumeracio é exem-
plificativa. Com effeito jao anteriormente ao Codigo
eram declaradas no dominio piiblico cousas que nio
foram especificadas no art. 380.°, e. gr., os caminhos
de ferro, qualquer que seja o motor empregado na
sua exploracio, com as sunas dependencias, obras e
accessorios, e linkas telegraphicas nelles estabelecidas
(Decreto n.° 2, de 31 de dezembro de 1864, art. 4.9%;

Nesla enumeracio o legislador portugués seguin
de perto a doutrina de Coermo pa Rocia, e o que
ji tinha sido preceituado no Decreto n.° 3 de 31 de
dezembro de 1864, onde se declaravam do dominio
publico e imprescriptiveis niio s6 as estradas de 1.5, 2.*
e 3.* ordem, as ruas que fazem parte dellas, e as demais
ruas no interior das cidades villas e povoagdes do reino,
mas tambem os portos de mar e praias, os rios na-
vegaveis e fluctuaveis com as suas margens, os canaes
e vallas, portes grtificiaes e docas, existentes e que de
futuro se consiruam » (cit. Decreto, artt. 1.° e 2.2

O direito civil niio tem por objecto as cousas
publicas ou communs, que apenas deviam ser aqui
definidas para as separar das pdrticulares, unicas

f ! As linhas telegraphicas de qualquer systema, e as de signaes

" marilimos destinadas ao servico official do governo, e ao dos parti-

~ culares, sio propriedade do Estado, eomquanto possa haver tambem

telegraphos particulares (Decreto n.o { da mesma data, art, 1.0 § un.).
19
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que deveriam ter no Cod. Civ. a sua regulamentagio.
No entretanto, decerto para supprir as enormes
deficiencias da legislagio previgente, e pela sua
estreita relagio com o direito de propriedade, o
nosso legislador occupa-se desenvolvidamente da
occupagio das aguas, especialmente das de uso
commum. Quanto s demais cousas piblicas e com-
muns, nio encontrando nas leis civis regulamenta-
cdo especial, saem do campo do nosso esiudo, e por
isso lhes faremos apenas ligeiras referencias, sem
mesmo Nos preoccuparmos em completar a enume-
racio do Codigo.

48. —A lei de 22 de julho de 1850 classificava
‘todas as vias de communica¢io do reino em estradas
o caminhos: dividindo as estradas em duas classes,
& 0s caminhos em municipaes e vicinaes.

Consideravam-se estradas de primeira classe as
que conduziam da capital do reino s capitaes dos
districtos administrativos e a pontos importantes do
reino vizinho: e de segunda classe as que ligavam as
capitaes dos districtos entre si e com as cidades e
villas importantes; e as que parfindo daquelles pon-
tos convergiam 4s estradas de primeira classe, e 205
porlos sécos ou portos maritimos (cit. Lei, art. 2.°
8§ 1. e 2.°); e diziam-se caminhos municipaes todos
0S (que communicavam as povoacoes mais impor-
.tantes de um concelho entre si, ou com 03 concelhos

limitrophes, ou ainda com as estradas de primeira
ou segunda classe; considerando-se todos os demais
caminhos como vicinaes (cit. Lei, arl. 5.° §§ 1.2e2.9.

0 Cod. Adm. de 1842 punha a cargo das ca-

maras municipaes a construcgio e conservacao dos
caminhos municipaes e vizinhaes do respectivo con-
celho ndo tendo a este respeito attribuicdes algumas
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a junta de parochia, que ndio fazia parte da orga-
nisacdo da administragio puablica (cit. cod., artt.
122, m, e 306.°); comquanto a Lei-de 26 de julho
de 18350, art. 5.° leve a concluir que alem dos cami-
nhos municipaes e vizinhaes, a cargo das camaras,
outros havia a cargo das parochias, pois manda
que parte dos rendimentos provenientes das ervagens
ou pastos commans, a que a mesma lei se refere,
seja dispendida na construcedo e concerto dos cami-
nhos, pontes, e fontes da parochia; indicando a palavra
construceao, por sua vez, que o legislador nfio queria
referir-se 4s servemtias pablicas, nem, talvez, s
canadas, ou caminhos aberlos pelos carros atravez
dos campos, e que sio, em regra, destinados ao
servico particular dos mesmos ou doutros predios *.

- — S

A lei de 15 de junho de 1862 veio, porém, fazer
uma nova classificacio das estradas, dividindo-as em:
a) estradas reaes, ou de primeira ordem; b) estradas
districtaes, ou de segunda ordem; c) e estradas muni-
cipaes, ou de terceira ordem (Lei cit., art. 1.°); sendo
esfas posteriormente divididas, por Lei de 6 de junho
de 186%, em duas classes, pertencendo i primeira
« as estradas municipaes de interesse commum para
diversos concelhos, e cuja construcgdo e conservagio
esliver a cargo de dois ou mais munieipios » as quaes
foram denominadas caminhos concelhios (art. 1.° §
1.°); ficando para a segunda classe « as de interesse
especial de um s6 toncelho, ao qual exclusivamente
competird a sua construcgdo e custeio », sendo
denominadas caminhos vizinhaes (cil. art. § 2.°). As
ruas que fossem prolongamento das estradas munici-

4
k'
-'i
ft

3

B

! Conf. o Parecer da Procuradoria Geral da Corda, de 6 de junho
de 1861, cit. no Cod." Adm. annot., de 1842 (ed. de 1865), a pag. 73.
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paes de 1.* classe consideravam-se como fazendo parte
dellas, pelo disposto no art. 7.° da mesma lei. A
classificacio das estradas deveria ser feila pelo go-
vernador civil, e por nma commissio especial creada
por aquelle diploma.

A cargo do Estado ficou, e ainda hoje estd, a
construccdo, conservacio e policia das estradas de
1* e 2.* ordem (Decretos de 31 de dezembro de
1864, art. 3. e de 2% de julho de 1886)*; difficil
é, porém, de precisar a doutrina vigente em relacio
as estradas municipaes. .

Com effeito pelo Cod. Adm. de 1878 considera-
ram-se extinctas as commissdes de viagao municipal,
e revogadas todas as disposicOes da lei de 6 de
junho de 1864 que davam ao governador civil inter-
ferencia em assamptos de viagdo 2, dividindo-sé pelas
camaras e juntas de parochia os encargos da viagio
municipal, dando-se s primeiras compelencia para
construir, reparar ‘e conservar as ruas e esiradas do
concelho (art. 102.° n.° 6.°), e attribuindo s juntas de
parochia a construcgio, conservacio e reparagio dos
caminhos vicinaes de uso exclusivo da parochia (art.
167.° n.* 10.%).

0 Codigo de 1886 mantem a mesma dislincgio,
fallando de estradas municipaes nas attribuicoes das
camaras, e dando as junlas de parochia competencia
para resolver sobre a construcgio, e conservagio dos
caminhos vicinaes do uso exclusivo da parochia, que
ndo estejam classificados como estradas municipaes
(artt. 117.2. 02 7.° e 194.° n.” 8.%), mantendo em
virios logares esta mesma distinccdo entre estradas

1 Conf. Regulamento de 21 de feverciro de 1889, art. 3.°
2 Conf. Portaria de 16 de maio de 1878.
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municipaes, e caminhos vicinaes (Conf. artt. 141.° n.°
8., 200.°, 202.°, n.° 15.°, ele.); sendo, porém, mani-
festo que os preceitos da lei de 6 de junho de 1864,
e a technologia ahi empregada, foram abandonados
nos dois Codigos Administrativos ecitados, usando-se
das expressoes estradas municipaes e caminhos vici-
naes em senlido bem differente do que lhes era alli
attribuido.

0 Codigo de 1896 veio lancar ainda maior con-
fusdo na materia, fallando-nos ora de estradas munici-
paes, ora de caminhos vicinaes do uso da parochia
que nao estejam classificados como estradas municipaes,
ora de caminhos parochiaes, ora, finalmente, de atra-
vessadouros ou serventias piblicas (artt. 50.° n.° 11.°;
'81.7 n.° 16.%; 176.° n.° 24.°, e n.° 25.° comp. § 7.°
art. 71.%; 52.°, n.** 1.° @ 9.°; efc.).

0 que pensar desta variedade de expressies?

0 facto do Codigo de 1896 fazer cuidadosa dis-
tinccio entre caminhos parochiaes, e vicinaes de uso
exclusivo da parochia, occupando-se delles em nume-
ros separados do mesmo artigo (176.° n.** 24.° e
25.°), 0 que parece ter sido propositado em face do
§ 7.° do arl. 71.° do mesmo Codigo, pode levar a
crér que as. duas expressdes nao sio synonimas.
Nio o pensamos, porém, assim, nem vemos como
possa conciliar-se o disposto na Lei de 1864 com o
disposto no Cod. Adm. a ndo ser tomando aquellas
expressoes como equivalentes, conforme, alids, resulta
do art. 52.° n.° 1.° do Cod. Adm. vigente; conside-
rando-se estradas municipaes nio s os chamados
caminhos concelhios, mas fambem os que forem de
interesse especial para duas ou mais freguezias do
mesmo concelho, e. gr., um caminho que ligue
directamente duas povoages de freguezias differen-
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tes, porque nenhuma deslas vias de eommunicagio
se acha incluida em qualquer das outras denomina-
¢oes do Cod. Adm. Comprehender-se-hiam tambem
sob esta designacio os caminhos que o governo
fizesse incluir na respecliva classificacio, em har-
monia com o Decreto de 3 de novembro de 1882,
e em geral todos os que ligam entre si quaesquer
povoacoes, porque a necessidade e frequencia de
relacbes entre todos os povos ndo consenle que
taes caminhos se digam de exclusivo uso dos habi-
tantes da parochia.

Todos os caminhos destinados ao servigo privativo
dum logar ou duma povoacio, ou 0s que somente
prestam utilidade aos habitantes da parochia, e. gr.,
os que se dirigem a um fanque ou lavadouro da
freguezia, ou a um baldio parochial; e ainda 0s que,
na phrase da Lei de 21 de julho de 1857, servem
para communicagio das propriedades particnlares,
ete., devem, ao contririo, considerar-se como paro-
chiaes, ou vicinaes de uso exclusivo da parochia.

Por esta forma nas estradas municipaes ficam
incluidos tanto os caminhos concelhios, como 0s ca-
minhos vizinhaes da Lei de 186%, pois nos caminhos
parochiaes s entram aquelles cuja construccio e
custeio ndo corre pelas tamaras manicipaes de um
ou mais concelhos, mas pelas juntas de parochia, e
destes ndo curou aquella lei (Conf. artt. 1.° §§ 1.° ¢
2.0 da Lei cit. e 176.° n.”* 24.° e 25.° do Cod. Adm.).

48, bis. —Feita assim, em rapido esbogo, a
indicacio das diversas especies de caminhos ou
Eh:

estradas de viacio ordinaria, resta averi

todas devem considerar-se cousas piblicas.
Com relacio s estradas de 1.%, 2.* e 3.* ordem

nenhuma divida pode baver, porque mesmo antes
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do Cod. Civ. tinham sido declaradas do dominio
piblico, e impreseriptiveis, bem como as ruas que
dellas fazem parte, ou existam no interior das cida-
des, villas e povoacdes do reino (Decretos (n.° 3) de
21 de dezembro de 186%; e de 6 de junho do mesmo
anno). Mas com relacio aos caminhos parochiaes
outra deve ser a solugdo, ndo so porque o proprio
Cod. Civ., apenas se refere 4s estradas, e laes ca-
minhos ndo devem comprehender-se naquella desi-
gnacdo, mas ainda porque a lei declarando-os de
uso exclusivo dos habitantes da parochia nega impli-
citamente que estejam no dominio piblico, porque
é caracteristica essencial deste dominio ndo ser pessoa
alguma excluida do sen goso. Taes caminhos sO
podem e devem considerar-se cousas communs, em-
bora ndo mencionadas no art. 381.°—o0 que nada
significa, porque aquelle artigo é tambem exempli-
ficativo.

v =y 4 L
e B Ca

Como, porém, aquellas estradas sio por sua
natureza bens susceptiveis de appropriacio indivi-
dual, e sO em razio do seu deslino foram por lei
postas fora do commércio, logo que cessam as snas
funecdes perdem a natureza de cousas pablicas,
passando a ser bens patrimoniaes das entidades
a cargo das quaes se encontravam. Nio precisava a
lei de dizé-lo, mas para evitar dividas foi essa dou-
trina expressamente consignada na Lei de 6 de junho
de 1864, art. 14.°, em relacio s estradas de 3.°
ordem, declarando-se propriedade municipal o terreno
que ellas occupavam quando deixaram de ter aquelle
destino; e ji na Lei de 21 de julho de 1857, art. 1.°
tinha sido o governo auctorisado a mandar proceder
 venda em hasta publica dos leilos das estradas que
tivessem sido ou viessem a ser abandonadas, em con-
sequencia. de se lhes haver dado novas directrizes,
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excepeio feita da parte dos referidos leitos gue for
necessaria para caminhos vicinaes, ou para commu-
nicagio das propriedades particulares, a qual ficard
perlencendo 4s muniaipalidades *.

Quando, porém, se tracta de atravessadouros on
serventias de uso publico, devidamente constituidas
ao tempo da promulgacio do Cod. Civ. (art. 2273.°
§ un. do Cod. Civ.), e que nio tenham sido abolidos
pela Lei de 9 de junho de 1773, § 12.° * ndo entra
o terreno na classe dos bens particulares da Admi-
nistracdo, quando tenham sido abandonados, mas
fica pertencendo livre daquelle encargo, a seu pri-
milivo dono, quando o ndo-uso temha durado pelo

: tempo necessario para a prescripgdo, como succede
com todas as servidoes (Cod. Civ., art. 2279.°, n.°
2.%). Mas emquanto estio no uso piblico, e sob a
administracio das camaras municipaes (Cod. Adm.,
art. 52.° n.° 1.°) sdo tambem cousas publicas, ainda
que nio hajam sido comstruidos pelas corporaghes
administrativas, mas adquiridos por preserip¢io an-
teriormente ao Codigo —a despeito do n.° 1.° do art.
380.° exigir, para as cousas a que se refere, que
sejam construidas e mantidas pela Administracio
central ou local. Aquelle artigo sendo meramente
exemplificative ndo exclue, como dissemos, a publi-
cidade de cousas alli ndo comprehendidas expressa-
mente, e aquellas de que se tracta, sendo deslinadas
ao uso de toda a genle, nio podem deixar de consi-

derar-se taes.

1 Conf. Portarias de 27 de junho de 1854, e 23 de margo de 1886.

2 Esla lei deixou subsistentes apenas os caminhos e atravessadou-
ros piiblicos que se faziam por terrenos particulares, quando se diri-
gissem a fontes ou pontes, com manifesta wtilidade publica. (Conf. o
Direita, 1v, 36, 685; xiv, 01; xvir, 333; Rev. de Leg. & de Jur., vi,
200, 225,241, 401 ; x1, 67; xiv, 536 e Rev, dos Trib, 1, 288).
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49. — As aguas do mar, por sua propria natu-
reza physica insusceptiveis de propriedade exclusiva
quando fomadas na sua generalidade, estdo fora do
commeércio, lanto junto 4 costa como ao largo.

Estabelecen, porém, o direito internacional piblico
differenca entre as aguas das costas e o allo mar;
declarando este livre para loda a gente, sem subjei-
¢do a regulamentos especiaes de qualquer nagio !,

I Usus communis aquarum est, dizia Ovipio, e eslas ideias da

- liberdade dos mares, para que todos delles podessem usar sem a
i fiscalisagio de ninguem, consignada no direito romano, foi por muito
iempu corrente entre as nagles; mas a ambicio fez com que, até aos

- fins do seculo xvur, quasi lodos os povos se altribuissem direitos ex-
* elusivos sobre algumas partes do mar, considerando-as uma extensio
- do préprio territorio. Feneza pretenden o dominio do Adriatico, a
- Hespanha o do Pacifico, a Inglaterra, o da Mancha e do Atlantico,

~ da superioridade da sua marinha, chegou mesmo a formular a preten-
. sfio de possuir o imperio dos mares, traduzido no direilo de visitar
- em toda a parte os navios das outras polencias, e reclamando a primeira
- saudagdo em formas humilhantes. A Inglaterra ainda conseguiu impdr
~ * esta doutrina # Hollanda por meio da forga, mas as oulras nagdes
nunea a reconheceram adoplando mesmo a Franga sobre os pavilhdes
~dos seus navios, no tempo da primeira republica, a seguinte divisa;
Liberté des mers, égalité des droits pour foutes les nations.
0s nossos reis, intitnlando-se senhores da navegagio e conquista,
- estribados no facto da precedencia da deseoberta, e em virias bullas,
pretenderam tambem o dominio sobre o mar occidental da Africa, e
sobre lodo o caminho das Indias pelo Cabo da Boa Esperanca, mas
tiveram de ceder 4 preponderancia da forga, comquanto diversos au-
clores, combalendo Grocio que defendia a liberdade dos mares, sus-
tentassem com energia as nossas pretensdes. Entre elles podemos eitar
SgpariM DE Faeiras, frade Mercenario, calhedratico ecanonista na
universidade de Valladolid, que escreven a tal respeilo um hello
trabalho De justo imperio Lusitanorum Asiafico, onde, no dizer do
saudoso Viscoxpe pe SeaBra, se encontra tudo quanto pode dizer-se
na questio (Conf. Propriedade, 1, 136; Despasxer, Droit inlern.
- publique, 410). :
3 20
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1 Peners, Droit maritime internacional, trad. Arendl,

¢ considerando o mar costeiro, dentro de certos
limites, como um prolongamento do territorio do
paiz que por elle & banhado.

Diversas razoes se invocam para justificar esla
extensio do territorio nacional para alem dos seus
limites terrestres, indicando-se como principaes:
1) a necessidade para cada Estado de se precaver
contra as abordagens e surprezas doutras nacoes;
2) a necessidade de fiscalisar os navios que entram
nas aguas territoriaes, dellas saem, ou la permane-
cem, ndo sO para a boa policia e desinvolvimento
dos interesses politicos, mas ainda por motivos de
saiide publica, commerciaes, ou fiscaes; 3) e, final-
mente, a existencia das populacOes marilimas exige
que o Estado tenha o goso exclusivo das aguas
costeiras, onde ellas possam pescar, colher substan-
cias vegetaes, etc. ',

Os limites do mar territorial sio geralmente
determinados pelo alcance maximo do canhio, a
partir do ponto da costa mais proximo do mar em
que for possivel assestar a peca, quando oulro nio
seja estabelecido. O Alvara de 4 de maio de 1805
acceilava esta mesma doutrina; mas por vezes, nos
tractados internacionaes, e para fins p'artii:.ulnres,
fixa-se num certo numero de milhas ou kilometros a
extensio do mar territorial de qualquer nacio,
Quando, porém, ndo tenha havido accordo especial
prevalece sempre aquella regra, variando assim,
com 0s progressos da balistica, o terrilorio das
nacdes maritimas. Actualmente avalia-se o alcance
maximo da artilheria em oito milhas naulicas, ou
sejam 14,816 kilometros, por vezes mesmo em 18
kilometros.

-_—
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Mas apezar de se reconhecer que estes limites
da soberania dos Estados ndo podem ser diminuidos
sem perigo para a suna segnranca, pois sO dentro
delles pode evitar-se que dois navios em guerra junto
da costa lancem sobre o territorio dam povo neatro
o0s seus projecteis, envidam-se no entretanto esforgos
para os diminuir em relacio aos direitos de policia
da navegacio, do direito de pesca, etc., fixando-se
limiles invariaveis. Mas até hoje ainda o Instituto
de Direito Internacional, que ja discutin a questio
nas sessoes de 1891 (Hamburgo) e de 1892 (Ge-
nova), nio conseguiu fixar os limites que devem
substituir aquelle . :

Com relagio a natureza dos direitos do Estado
sobre as agnas lerritoriaes diversas opinides teem
sido apresentadas, dizendo uns que ¢ de propriedade;
considerando-o outros como um direilo sui generis,
de soberania em principio, mas produzindo effeitos
de propriedade; opinando, finalmente, alguns que é
um simples direito de soberania ou imperium.

Para nos, os direitos do Estado sobre as aguas
territoriaes, que sio os mesmos que lhe pertencem
sobre todas as demais cousas publicas, sio de natu-
reza politica, e derivam logicamente da propria
soberania.

50. — Os reservatorios intra-continentaes de
aguas superficiaes sio os lagos e os mares interio-
res, que apenas se distinguem pelo facto dos segundos
estarem ligados aos oceanos pelos estreitos ; de forma
que, a destruicio do estreilo que ligava um mar

1 DeseacxeT, Obr, cit,, 443.
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inlerior a ouiro, ou a um oceano, converle o mar
interior num verdadeiro lago . Por consegninte a
maior ou menor extensio e profandidade do reser-
vatorio, a qualidade das suas aguas, que podem ser
doces ou salgadas (embora a salsugem vi passando
‘por graus differentes) em nada influe sobre a sua
propria nalureza, devendo considerar-se como lago
sempre que nao tenha communicagdo apparente com o
mar, Nio carecia, pois, o legislador de fallar tambem
das lagdas, ou grandes lagos, a nio ser para se
conformar com a lingnagem vulgar.

Sob o ponto de vista juridico ha tres especies de
lagos: 1) publicos; 2) communs; 3) e particulares
(Cod. Civ., art. 380.%, n.° 3.%; 381.%,n,22.°2 ¢ § 7.%;
Decreto de 1892, artt. 1.°, 2.° e 3.° § un.); convindo,
portanto, para bem delerminar os primeiros, appro-
ximar e combinar as disposicbes legaes relativas a
todos elles.

0s lagos navegaveis ou fluctuaveis sio sempre
piiblicos; nio deixam a esse respeito a menor divida
as disposicoes citadas do Cod. Civ. e do Decreto de
1892 Mas alem destes oulros ha tambem que nio
cabendo em nenhuma das outras duas classes, devem
como taes ser considerados.

Com effeito, sendo piblicos todos os lagos nave-
gaveis e fluctuaveis, os lagos communs e os particula-
res teem de commum o serem nio-navegaveis nem
fluctnaveis,

Quaes sdo, porém, as suas caracteristicas diffe-
renciaes ?

0 Cod. Civ., com louvavel prudencia, limitava-se
a enunciar as caracteristicas dos lagos communs, dei-

1 8r. Dr. GoxgaLves Guinaries, Elementos de Geologia, 200,
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xando assim determinados, por exclusio de partes, os
particulares: mas o Decreto de 1892 seguiu caminho -
differente, definindo no art. 2.° os lagos communs,
e no § un. do art. 3.° os particnlares.

Nos termos deste Decrefo sio lagos communs:

1.°) Os sitnados em terrenos municipaes ou pa-

rochiaes;

2.%) 0s cireundados por differentes predios par-

ticulares;

3.°) Os circundados por terrenos incultos publicos,

municipaes ou parochiaes.

E sio particulares os sitwados em um si predio
particular, e por elle exclusivamente cercados, quando
ndo sejam alimentados por alguma correnle de uso
piblico ow commam.

Ficam, portanto, fora da classificaio:
) 0s lagos sitnados em terreno publico;

£) Os sitnados num sd predio particular, quando
alimentados por correntes de uso publico ou
communm ;

%) Os circundados por terrenos cultivados, publi-

€0s, municipaes ou parochiaes.

Em qual das classes os devemos incluir? S0
poderemos dizé-lo analysando separadamente cada
nma das exclusdes, em face dos principios que guia-
ram o legislador na elaboracdo desta doutrina.

Quanto aos lagos sitos em terreno publico, como,
no pensamento do legislador, elles fazem parte do ter-
reno onde estdo, ndo podemos deixar de lhes attribuir
a mesma natureza juridica deste, e porisso entende-
mos que devem considerar-se tambem como piiblicos.
Foi, decerto, impulsionado por aquelle principio que
o legislador estabeleceu como regra: que seriam
communs 0s lagos silos em ferrenos municipaes ou
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parochiaes, e particulares os sitos em um sd predio
particular.

Quando porém os lages sitos num so predio
particular sdo alimentados por correntes de uso
publico on commum, nio pode ji dizer-se que fagam
parte do mesmo predio, mas sim daquellas correnles,
cujas aguas se incorporam nas suas, e porlanto de-

vem lambem considerar-se de wuso pablico ou de uso
commum, conforme sio miblicas ou communs as
aguas que os alimentam.

Relativamente a ultima exclusio que apontimos,
nio podendo aquelles lagos considerar-se particula-
res, pois 0 Decreto ¢ a respeito destes tio rigoroso
que reclama expressamente que sejam sitos num sd
predio, e por elle exclusivamente cercados, ndo podem
deixar de ter-se como communs, por analogia com
0s da 3.* classe acima aponitada. Dontra forma, um
lago qne era commum por eslar cercado por terrenos
incultos publicos e municipaes, ou parochiaes, pas-
saria a ootra categoria pelo simples facto daquelles
terrenos serem cultivados pelos sens usufructuarios,
ou vice-versa, o que era absurdo.

A classificacio do Decreto de 1892 é, portanto,
deficiente, deixando de mencionar nalgumas das
respectivas classes lagos que alli deviam figurar, e
que o caracter exemplificativo da suna enumeragio
nos permille agora acrescenlar-lhes. Mas nilo é esse
0 sen unico defeito.

Na verdade ndo devem, por outro lado, consi-
derar-se communs fodos 0s lagos circundados por
differentes predios parliculares, pois alguns ha, a
juizo meu, que apezar de satisfazerem a esta condi-
¢io, e a despeito do preceitnado no § un. do art.
3.° do mesmo Decrelo, devem ser juridicamente tidos
como particulares. Refiro-me ao caso em que ¢
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dividido por diversas pessoas o predio onde estd
situado o lago particular, por modo a ficar este
- cercado por dois ou mais predios particulares, e.
gr., quando morre o dono do predio e os herdeiros
o repartem entre si.

Pelo simples facto da divisio passaria este lago
i classe das consas communs ? Seria absurdo affir-
ma-lo, pois ndo houve titulo legitimo que transferisse
para o USO cOMMUM UMA COUsa que era privativa-
mente dos herdeiros. O Cod. Civ. declara muito
expressamente que o proprietario s6 pode alienar a
sua propriedade por qualquer dos modos porque esta
pode ser adquirida (art. 2357.°), e que ndo pode ser
della privado a ndo ser mediante expropria¢io por
motivo de ulilidade priblica, on em satisfacio das
obrigactes que contrahin para com outrem (art.
2360.°); ora a partilha serve apenas para definir
direitos mas nio para os transferir, e nunca pode
justificar, portanto, a transformacdo da natureza
juridica do lago particular, que importaria a adqui-
sicio de direitos sobre elle por parte de terceiros,
extranhos a heranca, v. g., o direito de pescar, etc.

Nem tal foi, por certo, o pensamento do legislador,
que ndo podemos suppor que assim fosse a0 encon-
tro do absurdo.

Ha, pois, lagos particulares cercados por differen-
tes predios particulares; e por um raciocinio perfei-
tamente identico podemos tambem affirmar que ha
lagos communs situados num so predio particular, ¢
por elle exclusivamente cercados, pois quando um lago
¢ circundado por differentes predios particulares, e
estes entram todos no'dominio de uma s pessoa por
acquisicoes successivas ou simultaneas, bem pode
affirmar-se que o lago fica situado num s predio e
por elle inteiramente cercado, sem que por esse
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facto perca a sua natureza de cousa commum visto que
as alienacDes dos proprietarios marginaes nio podiam
envolver os direitos de goso que sobre taes aguas
tinham os habifantes da respectiva circunseripgio
(art. 381.°). :

E nem se diga que nesta hypothese ndo ha um
predio sd, mas diversos predios na mio da mesma
pessoa, porque isso conduziria ao absurdo de ser
necessario investigar as alteracbes que se deram no
dominio dos predios marginaes desde a origem do
lago, para determinar se elle estava ou ndo sitnado
num $d predio. Assim como a divisio dum predio por
diversas pessoas origina o apparecimento de outros
tanlos predios distinctos, tambem a reiiniio de di-
versos predios conlignos no dominio da mesma
pessoa pode, em cerlos casos fransformé-los todos
num so. ¥

De tudo o que fica exposto resunlta que sio lagos
piiblicos :

1.° Os navegaveis e os fluctuaveis;

2.° 0Os situados em terreno piiblico;

3.° Os sitnados num predio particular, quando

alimentados por uma corrente de uso publico.

Devemos, todavia, observar que na expressio
predio particular se comprehende toda a propriedade
particular, seja quem for o seu dono, entrando por-
tanlo, naquella designacido os bens patrimoniaes do
Eslado, dos municipios, e das parochias, bem como
0s bens dos cidadios (Cod. Civ., art. 382.° e § un.);
- considerando-se terrenas publicos sdmente os que, nos
termos do art. 380.° do Cod. Civ., sio consagrados
ao uso de toda a gente.

Nio diz, porém, o Decreto de 1892, nem dizia o
Cod. Civ., 0 que deva entender-se por lago navega-
vel, ou fluctuavel; mas definindo estes termos relali-
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vamenle 3s correntes, leremos de entendé-los pela
mesma forma relalivamente aos lagos. 0 § 7.° do
arl. 381.° do Codigo, mandando applicar aos lagos
de uso commum todas as disposicies relativas s
correntes, que forem compativeis com a natureza
das suas aguas nio correntias, mostra claramente
que o legislador pretenden submetté-los ao mesmo
regimen juridico, o que alids se acha comprovado
em muitos artigos do Deereto de 1892 e respectivo
Regulamento, como opportunamente veremos.

ol. —Em consequencia da perfeita mobilidade
das suas moléculas, as agnas que chegam 4 super-
ficie da terra—quer provenham directamente da chuva
que cae sobre o solo, quer da fusio das neves, ou
do gélo, quer finalmente de fontes ou nascentes, tem-
porarias ou permanentes — procuram pela simples
acgdo da gravidade os niveis inferiores, para onde
correm, alé encontrarem um reservalorio com capa-
cidade sufficiente para as receber !. Por isso sempre
que as aguas se nio enconfram em qualquer reser-
vatorio, achando-se animadas de movimento que as
faz seguir de um para oulro logar, formam rigoro-
samente uma corrente; mas sob o ponto de vista
juridico outro é o significado da palavra.

Com effeilo na doulrina é ja tradicional a palavra
nascente para designar as aguas que brolam em
qualquer predio, e por-elle correm; s6 apparecendo
a corrente quando as aguas ultrapassam os limites
do predio onde nasceram.

Em face da legislagio portuguésa nio basta,
porém, esta nocio, havendo necessidade de a ampliar,

L Sr. Dr. Goxgawves Guimanies, Obr. cil., 203,
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considerando-se, para o effeito da occupacio, como
CORRENTE @s aguas que saem abandonadas, por leito
proprio, do predio onde nasceram, o daquelle para
onde sew domo as conduziu afim de as aproveitar
devidamente.

As aguas que brotando num predio sio por seu
dono occupadas, e conduzidas por meio de aquedu-
cto para outro predio, mais ou menos distante
daquelle, sio juridicamente equiparadas s nascentes
que brotam ness’outro predio, e s6 podem conside-
rar-se correntes desde que ultrapassam os seus limi-
tes, abandonadas ou ndo-appropriadas.

0 nosso Cod. Civ. apenas se referia a duas especies
de correntes: as publicas (navegaveis on fluctnaveis),
e as communs (ndo-navegaveis, nem fluctuaveis),
discutindo a jurisprudencia, com sobejos molivos de
diivida, se haveria correntes particulares, ou se de-

veriam considerar-se communs todas as que nao
fossem navegaveis nem fluctuaveis, — reunindo esta
dltima opinido os melhores suffrigios.

0 Decreto de 1 de dezembro de 1892 veio, porém,
dar novo aspecto & questio, reconhecendo, com inleira
nitidez, a existencia das correntes particulares.

Temos, portanto, em face das leis vigenles, trés
especies de correntes: 1) publicas; 2) communs; 3 e
particulares; cumprindo, por isso, para melhor com-
prehensdo da materia, que de todas nos occupemos con-
junctamente, como procedemos em relacio aos lagos.

As correntes navegaveis, ¢ as fluctuaveis eram de-
claradas pesricas pelo Cod. Civ., e conservaram no
Decreto de 1892 a mesma natureza juridica, ficando
por este modo estabelecida uma caracteristica diffe-
rencial entre as correntes piblicas de um lado, e as
outras duas especies pelo outro.
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Mas se todas as correntes navegaveis on fluctua-
veis sfio publicas, ndo podemos ji aflirmar que todas
as correntes publicas sejam navegaveis ou fluctnaveis,
visto que algumas deslas nem sdo navegaveis nem
flnctuaveis. ' '

Por esta forma toda a difficuldade da classificacio
esti em delerminar os caracteres especificos das
correntes ndo-pavegaveis nem fluctuaveis piblicas,
communs ou particulares. E como em relacio 4s
primeiras a lei nada dispde, s6 por exclusio de par-
tes poderemos delermind-las, considerando como
correntes nio-navegaveis nem fluctuaveis publicas
todas as que niio possam legalmenle considerar-se
ecommuns ou parliculares,

Das iiltimas ndo se occupa, como dissemos, o
Cod. Civ. expressamenle, mas o Decreto de 1892
declara correntes pamricuLAres ! as aguas que nas-

cendo num predio particular, ultrapassando os limites
do mesmo predio, e, correndo por predios particulares,
sa@o consumidas anles de se langarem em alguma 0UTRA
CORRENTE piablica ou commum (arl. 3.°).

D'aqui se infere que os caracleres da corrente
particular sio quatro:

1.y Nio-navegavel nem fluctuavel ;

2.%) Nascer num predio particnlar;

3.%) Correr por predios particulares;

4.%) Ser consumida nos predios que atravessa,

L E' eerto que o Deereto ndo chama expressamente coRRENTES
PARTICULARES & estas aguas, mas implicitamente as declara taes quando
falla de outra corrente, e lhes chama aguas particulares, no ecit. art. 3.2
Por isso lhes damos aquella designagdo, e affirmimos acima o reco-
nhecimento das correntes particularés pela logislagio vigente.
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pdo indo, consequentemente, lancar-se em
correntes piblicas on communs .

E tal importancia mereceu ao legislador o 1ltimo
requisito apontado, que expressamente declara que
se as referidas aguas se lancarem em alguma oulra
corrente piblica ou commum deixarao de ser parti-
culares apenas passem os limites do predio onde nascem
(cit. Decreto art. 3.° fine).

Mas serio egualmente essenciaes, para que a
corrente deva reputar-se particular, os demais requi-
sitos apontados?

Quanto ao primeiro ndo ha divida de que é
essencial, porque todas as correntes navegaveis e
fluctuaveis sio publicas; mas, sendo exemplificaliva
a enumeraciio das aguas particulares feita no arl. 3.°
do Decreto de 1892, como resulta da sua propria®
redacio, nada obsta a que se considerem tambem
particulares algumas correntes que nio reunam todos
aquelles requisitos. Consideremos, pois, separada-
mente as hypotheses ndo comprehendidas na definigdo:

A) As aguas nascem em terreno pitblico ou commaom,
verificando-se todos os demais requisitos das
correntes particulares.

Desde que saem do predio onde nascem, eslas
aguas sio, a meu juizo, correntes particulares,

1 A redacdo do art. 3.2, nesta parte, ¢ muito defeituosa, pois sendo
as agnas consumidas nos predios que atravessam— condigdo essencial
para serem particulares — nio podem langar-se noulra corrente nem
em lago ou no mar. A palavra antes ¢, portanto, mal empregada.

Demais, o Deereto devia accrescenlar ds corvenles publicas ou
communs O mar, pois se as aguas vio directamente langar-se nelle
deixam de ser particulares para serem communs (arl. 2.°),
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apezar de nio satisfazerem & segunda condicdo
apontada. Estas agnas emquanto ndo ultrapassam os
limites do predio onde nascem, devem considerar-se
respeclivamente pablicas, on commmuns visto poderem
ser aproveitadas por todos os que do mesmo predio
podem usar — salvo o caso de lerceiro a ellas haver
adquirido direito privativo (artl. £50.° e 452.°); mas
as que saem do predio, como verdadeiras cousas
nullius, podem ser livremente occupadas pelos donos
dos predios atravessados, successivamente, e com
exclusio de todos os proprietarios inferiores, con-
forme resulta do art. 2232.° do Cod. Civ. que impde
ao8 predios inferiores a obrigacdo de receber as aguas
que naturalmente, e sem obra do homem correm dos
predios superiores, nio lhes dando direito algum
sobre essas aguas emquanito nao saem daquelles
predios.

Ora se destas agnas s6 podem utilisar-se os donos
dos predios que ellas atravessam, sem outra limitagio
para cada um delles que ndo seja a de ndo tornar mais
onerosa a servidao, gne pesa sobre o predio inferior,
de receber as aguas que ndo quizerem appropriar,
taes correntes ndo podem deixar de considerar-se
particulares para lodos os effeilos, em face das defi-
nicoes dos artt. 380.°, 381.° e 382.° do Cod. Civ.

B) As aguas nascem ¢ correm por lerrenos ptbli-
cos, onde sio consumidas;

Ull nascem e correm por terrenos commauns, nas
mesmas condigBes.

Faltam nas hypotheses consideradas o segundo e
o terceiro dos requisitos acima apontados, e, por
isso, se a enumeracio do arl. 3.° do Deereto de
1892 fosse taxaliva, estas correntes nlo poderiam
ser consideradas particulares, E nem mesmo o devem
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ser em face dos principios que exposemos na solugdo
da hypothese precedente, pois tendo os donos dos
predios alravessados pelas agnas a obriga¢do de as
receber, e o direilo correlativo de as nsulruir e
oceupar livremente (Cod. Civ., art. 2282.%), aquellas
aguas podem ser ulilisadas consequentemente por
todos os que teem direito ao uso dos mesmos predios.
Ellas serdo, porlanto, pablicas quando atravessam
predios publicos, e communs quando atravessam
predios communs.

0 mesmo dizemos, e pelas mesmas razdes, para
08 casos em que, rascendo as aguas num predio com-
mum, correm sg por terrenos publicos, on nascendo em
terreno publico, saem e correm sempre por predios
communs, sendo nelles consnmidas, pois 0 que deve
ser tomado em altengdo para definir a natureza ju-
ridica deslas correntes é a nalureza dos predios
por onde correm, e nio a daquelles onde nascem,
visto que a corrente sO comega, como dissemos,
quando as aguas ultrapassam os limites do predio
onde nasceram.

C) As aguas correm, successivamente, por terrenos
plblicos, communs e particulares.

Qualquer que seja a natureza do predio onde as
agnas nascem, os prineipios expostos levam natu-
ralmente a conclusio de que a corrente revesle
natureza differente, em harmonia com a nalureza
‘dos predios atravessados, devendo considerar-se
piiblica quando atravessa predios piblicos, commum
ou particalar quando corre por terreno commum ou
particular, respectivamente. Nem pare¢a extranho
que a mesma corrente vevista aquella triplice quali-
dade, vislo que as nossas leis expressamente reco-
nhecem a possibilidade do facto, e, gr., quando
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dizem que se o rio ndo for todo navegavel ou fluciua-
vel, mas sd parie delle, a esta parte unicamente perien-
cerd a correspondente qualificagao (Cod. Civ., art.
380.° § 2.° e Decreto cit., § 2.° do arl. 1.°) 0 que
significa evidentemente que a mesma corrente pode
ser em parte publica, e em parle commum. Tal é a
doutrina que defendemos na hypothese considerada.

Do exposto flae, como natural consequencia, que
dos qualro requisitos contidos na definicdo legal de
correntes particulares somente o segundo nao ¢ essen-
cial, pois a corrente pode ser parlicular ainda mesmo
que as aguas nasgam num predio commum ou pablico,
uma vez que se verifiquem as demais condicdes que
ficaram signaladas.

Advirla-se, porém, que estamos classificando
aqui as correntes sob o ponto de vista geral, como
ellas sio consideradas na divisdo das cousas ; veremos
noutro logar que todas estas correntes podem nio
merecer, sob o ponto de vista mais restricto da
occupacio das aguas, identica qualificacdo, islo é,
que algumas correntes, consideradas como cousas
pitblicas ou como cousas communs, nem sempre podem
dizer-se respectivamente aguas publicas e aguas com-
muns em face do nosso Cod. Civ., porque a classi-
ficacio das aguas, por mais que as apparencias o
indiquem, estd longe de coincidir com a classificagio
das cousas relalivamente ds pessoas a quem a sua
propriedade pertence.

ol, bis. — Quanto 48 corrENTES coMmuns nota-se
uma grande differenca entre o Cod. Civ. e o Decrelo,
que se propds, confessadamente, supprir as suas
lacunas,
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Com effeito o Cod. Civ. deelarava communs
«as correntes de agua, nido navegaveis nem flu-
cluaveis que, airavessando lerrenos municipaes ou
parochiaes, ou predios particulares, vio langar-se
no mar em alguma corrente navegavel ou fluctuavel »
(art. 380.°, n.® 2.°) ficando, porlanlto, fora desta
enumeracao:

1) As correntes ndo-navegaveis nem fluctuaveis

que iam lancar-se directamente no mar;

2) As que iam lancar-se noutras correntes nio-

navegaveis nem floctnaveis.

3) As que atravessavam exclusivamente terrenos

publicos.

Nesta ommissio da lei se originaram disputas,
sustentando alguns escriplores que, embora a lettra
da lei’ as excluisse, dado o caracter exemplificativo
do cit. art. 381.° do Cod., e a clara analogia daquel-
las com as expressamente declaradas communs, deviam
ser tambem assim consideradas regulando-se o sen
uso pelos artt. 434.° e seg. do mesmo Codigo, 0
sr. Dias FErneinaA, porém, mostrava-se hesitante, ora
affirmando terminantemente que « o verdadeiro cara-
cteristico das correntes de uso commum estid em nio
serem navegaveis nem fluctuaveis, e em atravessarem
alguns predios, porque se ellas ndo saem daquelle
onde nascem sdo meramente particulares »; ora fa-
zendo distincgdo entre « as correntes ndo-navegaveis
que sdo de uso commum nos termos do art. 381.°
n.° 2.° do Cod. Civ. e as que estdo fora desta catego-
ria » !, Nos tribunaes prevalecen a primeira opinido,
e 0 Decreto de 1892, relembrando as divergencias para
mostrar a necessidade de aclarar as disposicoes do

1 Dias Fennreiga, Obre, eit, (17 ed.), 389,
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Cod. Civ., por ella se pronunciou tambem, declarando
communs:

as correntes niao-navegaveis nem fluctuaveis,
que, alravessando terrenos publicos, municipaes ou
parochiaes, ou predios particulares, vio langar-se no
mar, ow em alguma outra corrente de agua piblica ou
commum (cit. Decrefo, art. 2.°).

Donde é licito conclnir que a corrente commum
deve satisfazer aos dobis requisitos seguintes:
1.°) Nio ser navegavel nem fluctuavel;
2.%) Ir lancar-se no mar directamente, on noutra
corrente piblica on commum.

O primeiro delles ¢ commum, tambem, as corren-
les: particulares, ¢ a algnmas correntes piiblicas; o
segundo encerra uma caracteristica differencial destas
correntes relativamenle ds duas outras especies, no
sentido de que todas as correntes ndo-navegaveis
nem floctuaveis que a ella satisfacam sio communs.
Mas nio ¢ egualmenle cerlo que em lodas as corren-
tes communs se verifique aquella condicio; pois
vimos ha pouco que ha correntes communs que sio
consumidas nos predios por onde passam, nio indo
portanto lancar-se noulra corrente piblica ou com-
mum. E alem das que acima menciondmos, outras
existem ainda, como se infere do & un. do art. 3.°
do Decrelo citado, onde se suppde a existencia de
correntes de wso publico e de uso commum que vio
desaguar, nio noutras correntes on no mar, mas em
lagos situados em predios particulares.

E se ha correntes communs desaguando num
lago que seria particular se tal facto se nio désse,
¢ evidenle que, por maioria de razio, devem tambem
considerar-se commuus as correntes que vio langar-se
em lagos publicos ou communs.,

"
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Em vista do exposto devemos, pois, considerar
COMMUNS, as correnles nao-navegaveis nem fluctuaveis
cujas aguas vdo langar-se no mar, em oulra corrente
publica ou commum, ou nalgum lago, alem das que
atravessam lerrenos de uso commum, a que acima
nos referimos.

E nem podia deixar de ser assim: desde que é
caracteristica essencial das correntes particulares
serem consumidas nos predios que atravessam, tendo
por isso as que vio lancar-se nos lagos de ser clas-
sificadas como publicas ou communs, e sendo, em
regra, publicas somente as navegaveis on flactuaveis,
aquellas que forem ndo-navegaveis nem fluctuaveis e
viao langar-se nos lagos sio todas communs *.

Mas enlende-se gue as agnas vio lancar-se no
mar, on nalguma corrente ou lago, quando seguem
‘por leito ou élveo proprio e permanente, formando
curso, & nio quando para alli correm por infliltracoes,
on remanescendo ao acaso dos accidentes do terreno,
e a medida que sobejam das necessidades do proprio
predio onde se encontram.

Devemos, porém, relembrar que seja qual for a
sua natureza, a correnle sO comega nos limites do
predio onde as aguas nascem; qualquer que venha
a ser o seu deslino, as aguas consideram-se sempre
como fontes on nascentes emquanto nio ultrapassam
as exlremas do predio onde nascem, ou para onde
foram por sen dono conduzidas, nos termos que
acima dissemos.

1 D'aqui resulta que os lagos naturaes sitos em (ualquer terreno
particular 86 podem considerar-se particulares, nos termos do § un.
do art. 3.2 do Deereto de 1892 guando nelles nfo vd langar-se cor-
rente alguma (Conf. Suena, n.° 60).
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92. — A natureza juridica dos lagos e das cor-
renles, sob o ponlo de visla que nos oceupa, depende
em grande parte, como fica dicto, de serem on nio
aquellas aguas navegaveis ou fluctnaveis. Por isso
o Cod. Civ. nio olvidou a sua definicio, que se
encontra formulada no § 1.° do art. 381.° assim
redigido:

Entende-se por corrente navegavel a que
durante o decurso inteiro do anno ¢ acommodada d
navegagdao, com fins commerciaes, de barcos de qual-
quer fdrma, construcedo e dimensdo; e por corrente
fluctwarvel aquella por onde estiver effectivamente em
costume, no acto da promulgagdo deste Codigo, fazer
derivar objectos fluctuaveis, duranle o decurso do
anno inleiro, com fins commerciaes, ou a que dé
futuro for declarada tal pela auctoridade compe-
tente.

0 Decreto de 1892 veio, porém, revogar esle
preceito, substitunindo-lhe a doutrina que vae no texto,
cuja explicagio authentica se encontra no relatorio
que o precede: « Esta definicio (do Cod. Civ.) pres-
ta-se, ¢ cerlo, 4 interpretacio de que, para uma
corrente ser considerada navegavel, deve a navega-
¢do ter logar durante o anno inteiro. Querendo, pois,
adoplar aquella interprelacio rigorosamente litteral,

- difficilmente se enconlraria no nosso paiz um rio que
podesse considerar-se navegavel ou fluctuavel, e tal
certamente nio podia ser a intencio do legislador.
Com effeito ha epochas em que, ou pela esliagem e
pouca guantidade de agua, ou pelas grandes cheias
e velocidade da corrente, nio pode ter logar a nave-
gacdo; e d’esse facto ndo pade concluir-se que o rio
niio seja navegavel, ou que teria de ficar, durante a
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epocha em que ndo é possivel a navegacio, subjeito
4 legislacdo sobre as correntes niio-navegaveis ».

Veio, por esta forma, o Deereto de 1892 obtem-
perar ds reclamacdes da jurisprudencia, de que se
~ fez echo no relatorio; ndo fazendo entrar na definicio
0 elemento que mais linha concitado as censuras
dos escriptores —a condicdo de tempo. Pela doutrina
vigente desde que uma corrente seja apta para a
navegacao, com fins commerciaes, em qualquer tempo,
deve ser classificada navegavel; quando por ella se
fizerem derivar objectos fluctuantes, egnalmente com
fins commerciaes, deve ser considerada flucluavel,

Foi, porém, o Decreto talvez demasiado longe, mor-
menle no que respeita is correntes fluctnaveis, visto
ndo exigir que estivesse em costume ao lempo em que
foi publicado fazé-las servir & fluctuacio, como deter-
minava o Cod. Civ., bastando, por isso, nos termos
precisos do mesmo Decreto, que a corrente tenha
servido para aquelle fim uma sO6 vez para dever
entrar na classe das flactuaveis, o que &, na verdade,
contririo aos bons principios, e ao interesse piblico.

No entretanto a lei exigindo em todo o caso que
a corrente seja apta para a navegacio, ou empregada
na fluctuacio com fins commerciaes restringe muito a
generalidade daquellas regras, visto que o commércio
reclamando a repeticio frequente daquelles aclos,
lorna improprias para transporles commerciaes as
correntes que sO em pequenissimos periodos do
anno podem ser aproveitadas na fluctuagio ou nave-
gagio.

Esta doutrina tem hoje minguada importancia,
por eslar dependente da classificacio inenmbida 4s
direccdes dos servigos hydraulicos a natureza juri-
dica de lodas as aguas; nilo lendo os inferessados
outro reeurso para fazerem valer os seus direilos
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alem da simples reclamacdo, feita nos termos do
Decrefo de 1892 e seu respectivo regulamento.

Devem, porém, estes funccionarios piblicos ter
presentes os principios estabelecidos na lei para nio
attribuirem a quaesquer aguas natureza differente da
que legalmente lhes deve perlencer.

92, bis. — Declara porém, o Cod. Civ. que passa-
rao & categoria de comununs, as correntes navegaveis
oun fluctuaveis, que deixarem de servir & navegacio
on fluctnagio durante 10 ou 5 annos conseculivos,
respectivamente (art. 381.° §§ 1.° e 2.°); mas nada
a tal respeilo dispdem os Decretos de 1892.

Devera, porventura, observar-se ainda aquella
doutrina, ou considerar-se-ha revogada pelos referi-
dos Decretos?

O relatorio que precede o Decreto de 1 de de-
zembro ndo permilte que a este respeito subsista
divida, declarando de pé a doutrina dos citados §§
1.° ¢ 2.° do art. 381.° do Cod. Civ., sobre cuja dis-
posicio se baseiam por sua vez 0s artt. 12.% do
Decreto, e 11.° e seg. do Regulamento. Com efleito
0 relatorio diz que « as classificacdes das aguas feitas
pelas circunscripcdes hydraulicas, devem ser revistas
¢ novamente decretadas de cinco em cinco annos, que
tal é o periodo prescripto no art. 381.° do Cod. Civ.
para a alteragio da natureza das correntes de agua *.
E no art. 12.° do Decreto ndo sO 0 governo assume
a obrigacio de revér de 5 em 5 annos a classificagio
adoptada, mas permitie mesmo que essa revisio se

-

L Rel. cif., 11.
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faca antes de findar aquelle praso, por ordem do
Ministerio das Obras Piblicas, quando o julgar con-
venienle on sob proposta dos Directores das circun-
seripcoes hydraulicas; ficando tambem livre a qual-
quer interessado o direito de, passados 3 annos sobre
qualquer classificacio ou revisio, promover que se
proceda a nova revisio fotal ou parcial, requerendo-a
ao Director da respecliva circunseripsdo hydraulica !.
Mas como a determinacio da nalureza juridica da
corrente 30 pode ter logar em face da classificacio feita
nos termos dos Decretos de 1892, é bem de vér que,
embora nma corrente deixe de servir para a nave-
gacio durante 5 annos successivos, conlinuard a ser
considerada navegavel emquanto figurar como tal no
respeclivo mappa; e 0 mesmo dizemos com relacio as
correntes fluctuaveis, as quaes ainda que nido sirvam
para a fluctnacio ha mais de 5 annos, sO podem di-
zer-se communs desde que sejam como taes declaradas
pelas respectivas cireanscripcdes hydraulicas. Quem
tiver interesse em reformar aquella classificagio é
que deve promové-la, se nio for ainda tempo de
officialmente se proceder 4 suna revisio, ou se o
governo ndo cumprir a obrigacdo que se impos.
Transitoriamente, porém, vigorando embora a
doutrina do Cod. Civ. quanto & eclassificacao das
aguas, os preceilos dos §§ 1.° e 2.° do art. 381.°
nio poderio applicar-se, a nio ser com referencia
ao dia 1.° de dezembro de 1892, visto dispor o art.
9.° § 2." do Decrelo daquella data que « emquanto
ndo estiver feita ou approvada a nova classificagao
definitiva, os differentes lagos, lagdas, vallas, canaes,
esteiros e corrventes de agua terdo a classificacdo de
que gosavam na data da publicagdo deste decrelo».

L Conf. o Regulamento eil., arl. 14.°
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Para 0 caso em que ainda demore, como & de
suppor, a execucdo do Decreto de 1892, pode a
maioria dos interessados promover que se proceda
a" classificacies parciaes, de modo a remediar 0s
inconvenienles que naturalmente resultam de se nio
poderem applicar os cit. §§ 1.° e 2.° do art. 381.°
do Cod. Civ.—podendo tambem o governo orde-
ni-las, independentemente da classificagdo e demar-
cacio geral, quando o interesse publico o exija, on
quando os directores das circunseripcdes hydraulicas
o julgnem convenienle (Decreto, art. 10.°; Regula-
mento, arit. 8.° e seg.). y

E’, pois, expediente recommendavel o represen-
tar perante a competente Direcciio hydraulica, apon-
tando os inconvenientes do statu quo, para que esta
proponha ao governo a devida classificacio parcial,
on representar directamente ao governo — quando a
maioria dos interessados nio queira oun nao possa
requerer a dicta classificagao.

53.— 0 Cod. Civ. dispunha que «as faces ou
rampas, ¢ os capellos dos comoros, vallados, tapadas,
muros de terra ou de pedra e cimento, erguidos arti-.
ficialmente sobre a superficie natural do solo marginal,
nio perlencem ao leito ou dlveo da correnle, nem estdo
no dominio piblico, sé d data da promulgagao do Cod.
Civ. nio houverem entrado nesse dominio por modo
legal » (cit. art. 380.° § 4.%). O Decreto de 1892 veio,
porém, collocar as MarGeNs das correntes entre as
consas do domunio publico (cit. Decrelo, arl. 1.° n.”
92.°), determinando as condiches em que essas margens
devem ser constitnidas, ¢ declarando que-enas la-
goas e correnles de agua de menor consideracio
poderdo até ser supprimidas as margens, attendendo
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ao seu uso, anligos costumes e regimentos » (eil.
Decreto, art. 4.° § 1.%). Do preceitnado no arl. 4.°
daquelle Becreto resulta, porém, que 86 devem con-
siderar-se cousas pithlicas as margens das correntes,
quer navegaveis e flucluaveis quer de uso commum,
que ao tempo da promulgacio do Cod. Civ. livessem
entrado nesse dominio por modo legilimo, ou que
forem adquiridas pelo Estado, por meio de expro-
priacio.

E’ ds circunseripcOes hydraulicas que perlence
determinar os casos em que devem ser adquiridas
as margens, e a largura que devem fer.

54.—A palavra roxte fem no uso valgar, e na
lei, significados differentes; mas neste logar é em-
pregada para designar as aguas destinadas a usos
domesticos e pessoaes.

As nossas leis fallam-nos de fontes, neste sentido,
fanto a proposito das ecousas piblicas, como das
cousas communs; mas ¢ manifesto que algnmas
existem fambem de caracler meramente particular.

Temos, pois, tres especies de fontes: 1) piblicas;
2) communs; 3) e particulares. Com relacio is iltimas,
completamente extranhas 4 administragio piblica,
regulam-se pelos preceitos relalivos as fonles e nas-
cenles, de que o nosso Codigo se oecupa nos arlt.
A44.% a 452.°; mas é problema ainda hoje nio resol-
vido a determinacio das caracteristicas differenciaes
entre as duas primeiras especies.

E’ cerfo que das fontes communs so podem uti-
lisar-se os individuos comprehendidos em certa cir-
eunscripcio administraliva, ao passo que das fontes

“piblicas toda a gente pode utilisar-se (Cod. Civ.,
artt, 380.° e 381.°, pr.); mas affirmar esle principio
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pio & resolver a difficuldade, que surge sob um
novo aspeclo:

Quaes sdo as fontes de que a“todos é licito
aproveilar-se 7

Quaes as que sO podem ser utilisadas pelos habi-
tantes duma certa circunscripcio?

Nio preveniu o Codigo estas difficuldades; e o
Decreto de 1892 nem sequer a ellas se referiu, apesar
da jurisprudencia, nas suas contradiclorias decises,
reclamar de ha muito que fossem resolvidas em
termos claros e posilivos.

Ji noutro logar abordamos o problema, e por
agora pouco acrescentaremos ao que entao dissemos.

Sio indiscativelmente fontes piblicas as que o
Estado construiu, ou das quaes se appropriou devida-
mente, e. gr., as construidas & beira das estradas de
primeira ou segunda ordem, e subjeilas & adminis-
tracio das reparticies de obras publicas, porque
outra solucio nio consentem os aril. 380.° pr. e
381.° pr., dos quaes resulla que, em regra, as cou-
sas appropriadas on construidas pelo Estado, e man-
tidas debaixo da sua administracdo sido publicas.

Quando, porém, ellas sejam construidas pelas
corporacdes publicas, entendemos que sio, em regra,
communs, porque o arl. 381.° n.° 2.°, nesta parle
reproduzido no art. 2.° do Decreto de 1892, expres-
samente declara taes os reservatorios, fontes ou pogos
construidos d custa dos concelhos ou parochias. E’
certo que o art. 380.° tambem declara publicas as
cousas construidas e mantidas sob a administracio
local, e as fontes de que tractamos estdo claramente
neste caso; mas entre dois preceitos legaes em col-
lisio deve prevalecer o especial, que é o do art. 381.°

Demais, a propria historia do art. 380.% do Cod.

Civ. mostra que o pensamento fundamental nelle consi-
23
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gnado é considerar, em regra, como publicas somente
as cousas produzidas oun appropriadas pelo Estado,
e sO exeepeionalmente as que foram produzidas pelas
corporagdes publicas — prineipio justo, porgue cor-
rendo com as despezas destas somente os habitantes
da respectiva circunseripcio, so elles devem, tambem,
colher os correspondentes beneficios. Porisso, e dom
modo geral, enlendemos que as cousas produzidas
ou appropriadas pelos corpos administrativos so de-
vem considerar-se de uso publico quando vma lei
assim o declare expressamente, como succede com
as estradas de terceira ordem !.

Mas alem destas fontes constrnidas pelo Estado,
ou pelas corporagdes piblicas ontras ha, ainda, que
tambem devem considerar-se cousas piblicas, ou
communs: sdo aquellas que, originariamenle parli-
culares, e construidas por qunalquer pessoa, foram
legitimamente adquiridas pelo piblico em geral,
ou pelos habitantes de certa circunseripgio. Tal é,
por exemplo, o caso de terem os habilanles dum
logar adquirido, ao tempo da promulgacio do
Codigo, as agnas de certa nascenle parlicular para
sen abastecimento, por nso e costume ou preseri-
pcao, que era meio legitimo de adquirir as serviddes
desconlinuas, o que hoje niio succede (arl. 2273.°
§ un.).

E a este nso e costnme deve lambem, a men jnizo,
altender-se para a classificacio de qualguee fonle,
quando ndo seja possivel delerminar se as obras
foram ou ndo feitas pelos corpos administrativos on
pelo Estado, considerando-se communs as fonles se
dellas se ulilisam os habitantes de qualquer povoacio

1 Conf. Supna, n.” 48.
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ou casal, e publicas se toda a gente se tem de facto
aproveitado das suas aguas ',

Nole-se, porém, que as fontes communs sio por
vezes chamadas nas leis fontes pablicas; e compre-
hendem-se indubitavelmente na expressio « fontes
destinadas ao uso publico » do art. 451.° do Cod.
Civ., como veremos; mas sio isso defeitos de lin-
guagem, faceis de explicar pelo uso vulgar de fallar,
alias perfilhado nalgumas legislacoes, que consideram
do pablico tudo o que ndo faz parte da propriedade
privada dos individuos, ou das collectividades. Mas
esla incorrecciio da lingnagem nio invalida a doutrina
exposta, nem auctorisa, por forma alguma, a dizer,
com a RevisTA DE LEGISLACAO E DE JURISPRUDENCIA,
que «das fontes communs lodos podem abaslecer-se» 2,
0 que equivale a negar a existencia de fonles que nio
sejam piiblicas.

As fontes communs, estio a cargo das corpora-
¢oes administrativas, perlencendo s camaras muni-
cipaes resolver sobre a « construcgdo e conservagio
das fontes, pocos, reservatorios e aqueduclos para
abastecimento das povoacdes do coneelho » (Cod.
Adm., art. 50.° n.° 14.%), e 4s juntas de parochia
sobre « applicacio do imposto de prestacio de tra-
balho 4 construccio e reparacio de fonles para
abastecimento dos moradores de algum logar da
parochia » (cit. Cod., art. 176.°, n.° 25.°). As pri-
meiras podemos chamar municipaes (cit. Cod., art.
81.° n.° 17.%), e as segundas parochiaes (cit. Cod.,
art. 199.°, n.® 14 °). 3

L Para provar que determinados bens sio de uso piblico — escreve
Prounson — basta a prova dos factos constantes do uso exercitado
indifferentemente por todos aquelles que se encontram em condigfes
de usar da cousa (Obr. cil., 11, 817).

2 Rev. de Leg. ¢ de Jur., xm, 577.
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FonTES PUBLICAS sdo, porlanto, as construidas pelo
Estado para abastecimento do publico, ou que esfe
adquiriu por modo legitimo; considerando-se legiti-

mamente adquiridas todas aquellas de que estiver
em uso servir-se toda a gente, quando niio possa
determinar-se por quem foram construidas, ou ad-
quiridas. Mas nio fazem parte da fonte publica, e
sio, consequentemenle, cousas no commeércio, as
aguas que sobgjam do uso piblico, como noulro
logar demonstrei 1.

X I.—Cousas communs: nogao e espe-
cies. Sdo communs as cousas naluraes ou arlificiaes,
ndo individualmente appropriadas, das quaes sé é
permittido tirar proveito, gunardados os regulamentos
administrativos, aos individuos comprehendidos em
cerla circunscripcio adminisiraliva, ou que fazem
parte de certa corporagio piblica (55) (Cod. Civ.
art. 381.° pr.). '

Pertencem a esta categoria *:

1.°) Os ferrenos baldios municipaes ou paro-
chiaes (56) (art. 381.%, n.° 1.°);

1 Conf. as minhas Serviddes, 1, 59-66; Rev. de Leg. e de Jur., 1,
§3&; vi, 63 e 538; x, 37; x1, 621; xm, 577; xiv, B&, &0%; xv, 129,
260; xv1, 279, 207 ; xvu, 235; Direito, v, 247 ; vim, 420, 426 x1, 112;
xv, 373; xxvi, 4145; xxvu, 33; Rev. dos Trib., 1, 194; Boll. dos Trib.,
v, 82; x1, 366.

2 Conf. Supna, n.° 47

o
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2.") Os canaes, vallas, e correntes de agua nio-
javegaveis nem flucluaveis, que, atravessando lerrenos
piblicos, municipaes ou parochiaes, ou predios parti-

‘eulares, vio lancar-se no mar ou em alguma oulra
‘corrente de agua piblica ou commum ' (Decreto de 1
de dezembro de 1892, arl. 2.°).

= 3.°) Os lagos, lagoas ou pantanos silos em lerrenos
“municipaes ou parochiaes, ou circundados por diffe-
“rentes predios particulares, ou por lerrenos incullos
 piblicos, municipaes ou parochiaes * (Decreto e
-_'arl. eit.);

- &.°) Os reservatorios, fonles, e pocos construidos
4 custa dos concelhos ou parochias * (Cod. Civ., art.
381.° n.° 2.°; Decrelo e arl. cit.).

0 leito ou dlveo da lorrente ou corrente de uso
~ commum, que alravessa um predio parlicular ¥, férma
* parle integrante do dicto predio; e a propriedade do
" leito ou 4lveo da corrente de uso commum que passa
. entre dois ou mais predios, é atiribuida aos mesmos

1 Conf. Supra, n.”* 51; 51, bis; 62 e 52, bis.

2 Conf. Surra, n.* 50.

3 Conf. Sutha, n.° 54.

4 0 Cod. Civ, falla tambem do caso em que a torrente on corrente
de uso commum se ajunta ou nasce num predio particular. Supprimi-
mos no texlo essas palavras porque a nogdo de correxTE, hoje reco-
nhecida na lei, s comprehende as aguas que saem do predio onde se
ajuntam ou nascem. Nio pode, consequentemente, fallar-se de diveo
da corrente relalivamente a este predio,
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predios, com as limilagbes e servidoes expressas na
lei, pertencendo a cada predio o tracto do leito on
alveo, comprehendido entre a linha marginal, e a linha
média do dicto leilo ou dlveo, terminando superior e
inferiormente, em relacao ao curso da corrente, por
duas linhas, cahindo perpendiculares da extremidade
da linha marginal do predio sobre a linha media (Cod.
Civ., art. 381.°, §§ 3.°, 4.7 ¢ 5.%).

Estes tractos de leitos on dlveos attribuidos aos
predios marginaes, bem como a respectiva MARGEM,
ficam subjeilos a lodas as serviddes, que os regula-
mentos de policia geral hajam de impor-lhes, para a
conservacio, desobstrucgio e limpeza dos mesmos
leitos ou alveos (57) e para o conveniente aproveila-
menlo das aguas ' (cit. arl. § 6.°; Decreto cit., arl.
&° § 2.° e Regulamento de 19 de dezembro de 1892,
arit. 8.°, 206.°, etc.).

Mas se a corrente mudar de direcgdo, os donos dos
predios invadidos adquirirdo direilo ao lerreno que
occupava o Alveo antigo, cada um em propor¢ao do
terreno perdido pela variagao da corrente (38) (Cod.
Civ., art. 2293.°).

1 Estes mesmos principios sdo a'pplic;weis ao leito on dlveo a
margem dos lagos de uso commum (arg. do § 7.° do eil. arl. 381.9).
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53. — A definicio de cousis coMMUNs apresen-
tada no art. 381.° do Cod. Civ. foi o resultado de
larga diseussio no seio da Com. Rev., nio podendo
dizer-se, apesar disso, que ndo deixe ainda larga
margem para dividas.

Em face della s0 devem considerar-se communs
aquellas consas que salisfagam cumulativamente aos
dois requisitos seguintes:

I) Nio estarem individualmente appropriadas;

2) Serem destinadas sdmente ao uso dos habitan-

tes de certa circunscripeiio administrativa, ou
que fazem parte de certa corporacio publica.

0 primeiro requisito, que é tambem commum ds
cousas publicas ', mostra a toda a evidencia que s0
nio podem entrar naquella calegoria as cousas que

fazem objeclo da propriedade privada dos cidadaos,
0 que allids n3o carecia vir expresso, pois resullava
dos artt. 379.° e 382.°.

Mas a essa vasta classe de cousas que estdo fora
do patrimonio individual pertencem, alem das que
por sua natureza physica ndo podem ser appropria-
das, oulras que formam os bens proprios do Estado
e das corporacdes piblicas, e, finalmente, as cousas
piiblicas, havendo, por consequencia, necessidade de
recorrer ao segundo requisito para definir e caracteri-
sar devidamente as cousas communs., Fundamental-
menle, portanto, as cousas communs differenciam-se
das cousas piiblicas pelas pessoas que dumas e dou-

1 « Sobre as cousas publicas ou communs — diz o sr. Dias Fen-
REmA — nenhum cidaddo tem individualmente direito de propriedade;
mas todos os cidaddos podem wutilisar-se das cousas poblicas, e todos
os habitantes da circunscripgdo das cousas communs » (0B, cit., 1, 270).
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tras podem usar: das primeiras so os habitantes da
respecliva circunseripcio, ou 03 que fazem parte
de certa corporacio piblica podem utilisar-se; das
segundas é licito a toda a genle lirar proveito (artt.
380.° pr. e 381.° pr.).

Esta distinccio entre nmas e oulras cousas re-
flecte-se directamente sobre a sua administragio com-
meltendo-se, em geral, a administragio das cousas
communs 4s corporaghes piblicas, como represen-
tantes dos interesses locaes, reservando-se o Estado
para si a administragio das cousas publicas, por
serem de interesse geral. O que, todavia, ndo obsta
a que algumas cousas communs estejam, para cerlos
fins, sob a immediata administragio do Estado, v.
gr., as correntes nio-navegaveis nem flucluaveis, a
cargo do Ministerio das Obras Piblicas por interme-
dio das Direccdes hydraulicas; havendo, da mesma
forma, cousas piblicas a cargo da administragio
-local, e. gr., as estradas municipaes.

Alem disso, a natureza publica ou commum da
cousa liga-se intimamente ao facto de ter sido pro-
duzida pelo Estado ou pelas corporacdes publicas,
pois, comquanto seja indubitavel que tanto podem
ser piblicas as comsas poduzidas pelas corporagbes
piiblicas (art. 380.°) como podem ser communs as
produzidas pelo Estado, visto caberem na phrase
ndo individualmente appropriadas do art. 381.° a
regra ¢ que as cousas produzidas pelo Estado sdo
“piblicas, e as produzidas pelas corporagdes publicas
§i0 communs. Mas esta regra, como a anlecedente,
teem excepcoes, v. gr.: uma estrada construida pelo
manicipio que é piblica, e nio commum (Lei de 6
de junho de 186%, art. 14.°).

Quanto 4s cousas ndo individualmente appropria-

- das que formam os bens proprios das entidades
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piiblicas facil ¢ distingui-las tanlo das cousas com-
muns como das publicas, pois so estas duas iltimas
classes sdo destinadas ao uso commum e directo dos
cidadaos.

A caracteristica differencial das cOUSAS COMMUNS
¢, portanto, nos termos do art. 381.°, o facto de
serem destinadas samente para uso dos habitantes da
respectiva circunserip¢io administrativa, ou que fa-
zem parte de certa corporacio publica; o que ndo
obsta a que, por vezes, a propria lei, desmentindo
este preceito, amplie em certo modo a toda a gente,
o direito de se ulilisar dellas (Cod. Civ., art. 395.%).

Devemos, todavia, acrescentar que o Codigo,
dizendo que das cousas communs sd ¢ permittido tirar
proveito 4s pessoas que ficam indicadas, nio se refere
a todas e quaesquer utilidades que a cousa possa
produzir, mas somenle aquellas que, pelo seu parti-
cular destino a cousa deve preslar; principio que é
tambem verdadeiro para as cousas publicas. Desle
modo alem do uso geral que os cidaddos dellas po-
dem fazer, e que & egual para todos, outros usos ha,
meramente particulares, que s6 aproveilam a deler-
minadas pessoas; nio &, porém, a estes que devemos
attender para o effeito da sua classificacao.

Assim, por exemplo, um candieiro da illuminagio
piiblica pode illuminar tambem o meu escriplorio, 0
terraco da minha casa, etc. por estar collocado junto
da janella, ou na parede do terraco, etc., mas nem
por isso deixa de ser uma cousa de uso piiblico,
porque o sen destino é simplesmente illuminar a rua,
em proveito de toda a gente. O mesmo succede
quando abro uma janella sobre uma rua ou estrada
piiblica, on quando por ella fago caminho para um

prédio meu, que com ella confina, pois tambem neste
LY
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caso ha o exercicio dum direilo particular, embora
nio contrdrio 4 funccio propria daquellas cousas.

Uma applicacdo vulgarissima desta doutrina res-
peita ds correntes de agua de uso piblico, geral
ou local, sobre as quaes os proprielarios marginaes
adquirem direitos particulares de uso, que parecem
contrariar as definicoes da lei. Ora a verdade ¢ que
estas cousas, alem dos usos de inleresse geral ou
local que as fazem entrar na classe das cousas
ptiblicas ou communs, e. gr., a navegacio e fluctua-
¢iio, a producgio de substancias vegelaes, o ahaste-
cimento de povoacbes, ele., podem ainda preslar
valiosissimos servicos 4 indusiria e 4 agricultura,
sem prejuizo daquelles, que esldo sempre em pri-
meiro logar. Mas estes servi¢os parliculares, que nio
contrariam a func¢do piblica on commum daquellas
cousas, nio podem ser levados em confa quando se
procura determinar se as referidas cousas sio publi-
cas ou communs; para isso é preciso altender exclu-
sivamenle, repelimos, 4 funcgio propria, ao destino
principal da counsa '.

0 esquecimento dos principios expostos tem con-
duzido alguns anclores a erros lamentaveis. Assim
¢, por exemplo, que um acredilado jornal de juris-
prudencia, impressionado pelo facto do nosso Cod.
Civ. permiltir o uso das aguas communs aos proprie-
tarins marginaes, sejam ou ndo habilantes das res-
pectiva circunseripgio administrativa, para a irrigagao
dos seus predios, ensina que a expressio circunscri-
pedo administrativa, ndo deve ser tomada no sentido
litteral, porque « os preceitos dos §§ do art. 380.°

Obr,

1 Conf. as minhas Serviddes, 15 50 e seg.; Faaxcesco Buaxcu,
cit.,, 1x, G4, -




| [x1. 56] DAS COUSAS E SUAS ESPECIES 187

e dos artf. §20.°, 434.° e 440.° do Cod. Civ. mos-
tram que se atlende para o uso das cousas communs,
umas vezes a circunscripedo administrativa e oulras
vezes 4 natwral somente » '; mas, ao enunciar uma
lal regra, ndo se reparou em que, lendo aquella
circunscripedo natural de abranger todos os que por
lei podem usar das cowsas comumuns, sO leria por
limiles 08 do mundo, visto como no art. 395.° sa
permilte a pesca nas aguas communs a toda a gente,
sem distinccdo de pessoas, qualquer que seja o paiz
a que perlengam.

Para, sem levantar contradic¢Des na lei, manter
0 significado lilteral daquella expressio, obedecendo
assim ao preceito do art. 16.° do Cod. Civ., basla,
porém interprelar o art. 381.° pelo modo que deixa-
mos indicado.

90. — Enumerando algumas cousas comimuns,
falla-nos o Cod.- Civ., como fazia ja o nosso CoELHO
pA Rocua, dos sawpios ou lerrenos geralmente
incullos, que por anligos usos e costumes se acham
na posse e gosv exclusivo e directo dos vizinhos de
certos logares do reino.

Dividem-se os baldios em municipaes e parochiaes,
perlencendo & segunda classe os que sio usufroidos
pelos vizinhos de loda a parochia ou de parte della,
e considerando-se municipaes todos os outros.

Nio deve, porisso, concluir-se do faclo de ser
municipal ou parochial certo baldio que lodos os
habitantes do respeclivo concelho oun [freguezia leem
direilo a servir-se delle; pois tal direilo somente
compele aos vizinhos dos logares que esliverem na

L Reo. de Leg. e de Jur., xui, 162, nol. 8,
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anliga posse de os usufruir. Esta posse para ser
attendivel deve ter pelo menos 30 annos !

Foi, largamente discutido na jurisprudencia o
significado da palavra vizinkos, sustentando alguns
deverem considerar-se laes as pessoas que residiam
ou tinham bens no logar, mas seguindo-se geral-
mente que aquella expressio, nio lendo sido de-
finida no Alvard de 27 de novembro de 180%, nem
nas Leis de julho de 1839, e 1850, nem finalmente
na de 28 de agoslo de 1869 e respectivo regula-
mento de 25 de novembro do mesmo anno, devia
entender-se de harmonia com o disposto na Ordena-
gdo do Reino, L. 2.°, Tit. 56, segundo a qual, quando
por foral ou usanca antiga das cidades on logares
nio estivesse ordenada ou admiltida outra cousa, so
deviam ter-se por vizinhos dum logar:

1.°) 0s.que desse logar ou do sen termo fossem

naturaes ou ahi tivessem officio de qne vives-
sem, morando no dito logar e seu termo;

2.%) O portugués ou estrangeiro que casasse com

mulher da terra, emquanto ahi morasse, ou
onde tivesse a maior parte de seus bens, com
tencio e vonlade de ahi morar; e se acaso
sahisse, com lencio de mudar o domicilio, e
depois vollasse, so era havido por vizinho
morando ahi de novo quatro annos, com sua
mulher, filhos e fazenda;

3.°) 0 que mudasse o domicilio, s6 passados

quatro annos, e nas mesmas condicdes, era
considerado vizinho do novo logar.

L Conf. Leis de 19 de jullio de 1839, art. 2.2; e de 26 de julho de

1850, arit. 1.0 ¢ 20
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0 Cod. Adm. de 2 de mar¢o de 1895 veio, porém,
terminar a questio, considerando com direito a divi-
830 dos baldios todos os chefes de familia que ha mais
dum anno sejam compartes na fruigao delles, conforme
os usos e costumes estabelecidos (arl. 441.° § 1.°), dou-
trina que ainda se encontra no Cod. Adm. vigenle,
de & de maio de 1896 (art. 529.° § 1.°), ndo havendo
hoje necessidade de atlender a ountras circunstancias
para delerminar se qualquer pessoa deve ou nio,
‘para esle effeilo, considerar-se vizinho do logar.

Aquelle anno deve ser contado até ao tempo em que
a divisdo se opéra, e nio, como poderia suppor-se, alé
ao dia da promulgacio do Codigo citado, que intro-
duzin ainda oufras alleragbes na lei vigente sobre
desamortisacio dos baldios, mantendo, todavia, o
principio da desamortisacio obrigatoria, da qual sO
foram exceptuados:

1.°) os que forem pelo governo declarados indis-
pensaveis ao logradouro commum dos povos, ouvidas
previamente as camaras municipaes e juntas de pa-
rochia inleressadas;

2.°) os terrenos actualmente arborisados, coja ar-
borisacio for necessaria para a fixacio das dunas
(cit. Cod., art. 529.° e §§).

Mas como estas disposicbes do Cod. Adm. eslio
dependentes do inventario de todos os baldios que
0 governo se impds o dever de levar a cabo (cit. art.
§ 1.°), deve considerar-se até entdo em vigor a legis-
laciio anterior . 3

Emquanto a desamortisa¢iio se nio fizer os bal-
dios siio fodos cousas communs, e eomo laes fira do

1 Direito, xvi, 104, 135, e pr. 325: Conf. os Officios do Ministerio
do Reino de 19 de nov. de 1895 e de 3 de agoslo de 1896; fAnnuario
da Dir. Ger. de Adm. polit. e civil de 1896, p. 501, e de 1897, p. 277).
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comméreio '; mas passam  calegoria de cousas par-
ticulares desde que deixem de servir para o uso
commum dos vizinhos do logar, porque estando fora
do commércio em razio do sen destino, quando este
cessar perderdo aquelles bens a sua natureza privi-
legiada.

97.—Regula o Cod. Civ. minuciosamente nos
88 3.° a 6.° do art. 381.° a siluacio juridica do
LEITO ou ALveo das eorremtes ou torrentes de uso
commum; e chama desde logo a nossa allengio o
facto da lei empregar a proposito das aguas com-
muns a palavra TORRENTE, que nio usdra no art.
380.°, e que s0 volla a empregar no arl. 453.°, em
relagio ds aguas pluviaes. Noutros artigos o Codigo
falla de rio, ribeiro e canaes, ete. (artf., 2291.°,
2294.°, ele;); os diplomas de.1892 ampliam ainda a
technologia, fallando tambem de vallas, e esteiros para
designar os cursvs de agua (Decrelo, art. 2.°; Regu-
lamento, art. 221.%).

No entretanto a ideia fndamental é sempre a
mesma, empregando-se todas aquellas palavras como
synonimas de correntes de agua. Scientificamente
nio pode mesmo fazer-se a esle respeito distinegio
algnma, porque, como ensina um sabio professor,
nio ha differenca qualitativa no phenomeno geolo-
gico a que aquellas expressbes se referem, ¢ sO a
linguagem vulgar lhes attribne differencas que re-
snltam da maior ou menor quantidade de agna da
corrente. Alguns geologos, porém, fazem dislinecio
entre cursos de agua torrenciaes, e fluviaes, ou entre

1 Aeeorddo da Relagio do Porlo, de 19 de dezembro de 1879 ( Rev.
de Leg. e de Jur., xvis, 123).
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TORRENTE € R0 empregando-se a primeira expressio
para designar as correnles lemporarias, em (que as
agnas das chuvas se concentram em grandes massas,
e em dlveo muito declivoso, que torna impossivel a
navegacio ou fluctnagio; chamando-se mio a fodo o
curso de agna natural, permanente ou temporario,
cuja inclinagio média seja tal que permitta a nave-
gagio on fluctnacio !.

Os preceitos juridicos applicaveis a todas estas
aguas sdo 0s mesmos, e por isso, para maior bre-
vidade, usaremos em regra da palavra corrente, que
comprehende todas as outras na sua significacdo.

Com rela¢io ao leilo on dlveo da correnle lemos,
porém, que fazer varias distinecoes:

a) Se as aguas sio navegaveis ou flluctuaveis o
seu leito on dlveo estd, como se disse, no dominio
piblico (art. 380.°, n.° 3.°, Decreto de 1892, art. 1.°

et A

b) Se as aguas sio communs, precisamos distinguir
dois casos:

@) se a correnle atravessa um predio par-
ticular, a propriedade do leilo pertemce ao dono do
predio; i

B) se passa entre dois predios differentes,
a cada proprietario marginal perlence.a melade con-
ligna ao seu respectivo predio.

Tal era a doutrina do Cod. Civ., que se nio é
inleiramente defensavel, tem no entretanto o mérito
de ser muito simples e clara. Considerava-se a pas-
sagem da corrente como numa serviddo resullante da
silnacio dos logares para os predios banhados on
atravessados por ella, reconhecendo-se, consequente-

L 5r. Dr. Goxgarves Guimanies, Obr. cit., 208,
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mente, no proprietario onerado a propriedade do seu
leito; era, em definitiva, nma simples amplia¢io do
preceituado no arl. 22829, e, sob este ponto de
vista, muifo acceitavel tal doutrina. Mas fora inco-
herente o legislador declarando no dominio piblico
o ‘dlveo das correntes navegaveis e fluctuaveis (art.
380.°, n.® 3.%), 4s guaes as razdes expostas leem
perfeita applicagio; e mais ainda privando do seu
direito de propriedade, sem prévia indemnisacio,
0s donos dos leitos abandonados pelas aguas (arl.
2293.°).

Longe, porém, de melhorar esles preceitos, o
Decreto de 1 de dezembro de 1892, e sobretudo o
sen Regulamento, vieram lancar complela incerteza
na dountrina, accusando a cada passo a falla de ideias
seguras a esle respeilo.

Na verdade tendo aquelle Decreto declarado cousa
piblica o leito das agnas navegaveis e flucluaveis
(art. 1.° n.° 2.°), nada diz relativamente ao das aguas
communs, parecendo querer assim respeitar a dou-
trina do Cod. Civ., — pensamento que de novo se
revela no arl. 277.° do Regulamento, onde se faz
expressa referencia ao § 6.° do art. 381.° do mesmo
Codigo. Mas por outro lado, niio tarda a manifestar
pensamento contririo quando preceitua que as mar-
gens das aguas communs, noS casos em (ue as cir-
cunseripgoes hydraulicas entendam que deve havé-las,
podem ser, tambem, expropriadas pelo Estado, dei-
xando assim o leito ou dlveo evidentemente de per-
tencer aos propriefarios marginaes (Decrelo cil., art.
£.°; Regulamento, arl. 8.°, n.° 2.° b); e lanto que
nalguns artigos o legislador falla-nos de predios e ter-
renos que FOREM SEPARADOS DO LEITO DAS AGUAS, lanlo
navegaveis ou fluctuaveis, como NAO-NAVEGAVEIS NEM
FLUCTUAVEIS, pelas MARGENS marcadas na conformidade
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do Decreto e Regulamento citados, o que ndo deixa
duavidas acerca da propriedade do Alveo, que é
aceessorio do terreno marginal.

A meu jnizo, da combina¢io dos arligos eitados,
@ e muitos oufros que seria fastidioso apontar, re-
sulta que o pensamento do legislador foi manter a
douatrina do Cod. Civ. sempre que as margens nio
tivessem sido legalmente expropriadas; mas [eila
aquella expropriacio, cessando o molivo que fazia
altribuir aos proprielarios marginaes a propriedade
do dlveo da ecorrente, este segue os destinos do ter-
reno expropriado, so podendo, consequentemente,
considerar-se commum quando tenha sido adquirido
pelas corporagdes locaes.

Em todo o caso o proprietario marginal fica
obrigado a soffrer todas as serviddes necessarias
para os servi¢os de policia, conservagio, e aprovei-
tamento das aguas, em harmonia com os respeclivos
regulamentos administrativos, como noulro logar
mais desenvolvidamente se dird.

8. — Comprehendia-se o preceito do artigo 2293.°
do Cod. Civ. relativamenle ds aguas piblicas, porque
perdendo os donos dos predios invadidos a proprie-
dade do novo leito, que, pelo simples facto de o ser,
entrava na classe das counsas piblicas (art. 380.° n.°
3.%), justo era que se lhes desse em compensaciio o
leito abandonado; mas com relagio ds aguas com-
muns mais difficil se tornava justifica-lo, havendo até
quem se inclinasse & opinido de que aquelle preceito
s era applicavel ds primeiras, o que ¢ manifesla-
mente insustentavel em face da leltra expressa e
ferminante do artigo, e das suas relaches com 0s
antecedentes.
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Mas era fundado o reparo, porque tendo o Cod.
Civ. altribuido a propriedade do alveo das correntes
de uso commum aos proprielarios marginaes, pri-
vando-os de novo dessa propriedade, sem prévia
indemnisacio, ia ferir o disposto no art. 145.° §
24.° da Carta Constitucional, e alé o art. 2360.° do
mesmo Codige; e sem razio alguma porque, em
regra, os beneficios das aguas seriam para os pre-
dios de novo invadidos muito superiores aos prejui-
zos que ellas porventura lhes causavam.

Hoje, com as inovacoes dos Decretos, de 1892,
, novas difficuldades apparecem, pois resta averiguar
se o preceito do cit. art. 2293.° deve ampliar-se tam-
f bem as margens. Nio é, porém, aqui logar proprio
para desenvolver esta queslio; mas nio passaremos
adiante sem relembrar que ontra foi a doulrina
dos romanos, que attribuiram a propriedade do leito
aos proprielarios marginaes, evitando assim um
gravissimo inconveniente da dontrina do nosso
Codigo, e do Cod. Civ. francés (art. 563.°) que lhe
servin de fonte: ir crear um novo predio, de peque-
nissima extensdo e quasi sempre improductivo, no
centro das propriedades marginaes, com todo o seu
cortejo de servidoes, devassamento daquelles predios,
e consequentes desavencas entre os respectivos pro-
prietarios, que muilas vezes lerdo de pagar por alto
preco a sua tranquillidade, juntando, assim, aos
prejuizos resultantes da falta de agna, as despezas
de novas e precdrias acquisicoes.

0 Cod. Civ. hespanhol (art. 370.°) e o ilaliano
(art. 461.°) mantiveram nesta parte a doufrina ro-
mana, que entre nos lodavia, niio encontrira acceila-
¢do mesmo no dominio do velho direilo, como se vé
no Digesto Portugués, tom. n1, art. 60, assim redigido:
« Se 0 rio por si mesmo abriu novo dlveo, os donos
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da terra do novo dlveo devem ser indemnisados pelo
terreno do dlveo anligo, segundo o arbitrio do juiz
e louvados ».

XII.-—Cousas particulares: sua nogao.
' Siio particulares as cousas, cuja propriedade pertence
a pessoas singulares ou collectivas, e de que ninguem
; péde tirar proveilo, senio essas pessoas ou oulras com
~ sen consenlimenlo.

0 Estado, os municipios e as parochias, considera-

.' dos como pessoas moraes, sao capazes de propriedade
.~ parlicular (39) (art. 382.° e § un.).

59. — Comparando entre si os artl. 380.°, 381.°
e 382.° do Cod. Civ. facilmente reconhecemos que
profundas differencas separam as cousas parliculares
das outras duas classes que acabamos de estudar.

Com effeilo s as cousas parliculares sio susce-
pliveis de dominio, no sentido rigoroso do termo;
80 ellas podem ser livremente usufruidas pelo dono,
com exclusio de gumalquer outra pessoa, so ellas
podem ser por elle alienadas.

As cousas de uso publico geral ou ]m:al nio po-
dem ser objecto de propriedade privada, ja porque a
propria natureza physica as torna insusceptiveis de
apropriacio individual, j4 porque, destinadas por lei
a0 uso directo dos cidaddos, assumem caracteres
juridicos especiaes, que as collocam fora do campo
do direito privado,
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A propriedade das cousas parliculares ora per-
tence a pessoas singulares, ora a pessoas colleclivas,
em cujo numero entram, como a lei expressamente
determina, o Estado, o municipio, e a parochia, con-
siderados como pessoas moraes.

Quando uma cousa perlence a diversas pessoas
simultaneamente, apparece a propriedade commum,
exercendo cada nm dos comproprielarios, conjuncla-
mente com os oulros seus consorles, todos os direi-
los que pertencem ao proprietario singular, em pro-
porcio da parte que leem naquella propriedade,
salvo qualquer limitacio expressa na lei (artf. 2176.°
e 2177.%). Mas a indivisdo so é obrigatoria quando
a cousa for de sua natureza ndo-parlivel, on nos
casos de casamenlo e sociedade, conforme se acha
preceituado no art. 2180.° do Cod. Civ.

Este Codigo fallando de pessoas collectivas no art.
382.° refere-se manifestamente as pessoas juridicas,
e ndo 4 propriedade commum, a qual, por ser de

virias pessoas, ndo deixa de pertencer a pessoas
singulares.

As cousas parliculares differem, pois, das cousas
piiblicas e communs, nio s0 emquanlo. aos aclos e
contractos de que podem ser objecto, mas tambem
relativamente &s pessoas que as podem possuir e
administrar, bem como em relacio 4 natureza dos
direilos que sobre ellas podem exercer-se.

Com effeito tanto as cousas publicas como as
communs estio fdra do comméreio, sendo porlanlo
imprescriptiveis (art. 506.°), nio podendo ser legadas
(art. 1811.° n.° 2.°), nem hypothecadas (art. 889.°),
nem formar objecto de qualquer conlracto (art. 671.°,
n.° 1.%), o qgue ndo succede, em regra, com as cousas
particulares, que sd muito excepcionalmente, e por
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molivos de interesse piiblico, podem encontrar-se em
condicbes em cerlo modo analogas.

Alem disso as cousas de uwso publico geral on
local s6 podem encontrar-se na posse e administra-
¢iio do Estado e corporagies piiblicas, e nunca na
dos cidaddos que sO teem o sen goso e fruicio, na
conformidade dos regnlamentos administrativos ou
da lei; ao passo que as cousas particulares tanto se
enconlram no poder dos cidaddos, que alids é o caso
mais vulgar, como no daquellas enfidades (art. 382.°).

Finalmenle, os direilos que podem recahir sobre
as duas classes de cousas siio, em geral, de natureza
perfeitamente distincla, pois sendo as cousas parti-
culares objecto de domnio, as cousas publicas e
communs sio rigorosamente insusceptiveis dnom tal
direito, tanto por parte dos cidadaos que so podem
sobre ellas exercer direitos de fruicio e uso, como
da parte do Estado e corporacdes publicas, porque
eslas tendo por unica missio regular e fiscalisar o
exercicio daquellas faculdades, bem pode dizer-se,
com Bianchi, que antes leem a seu respeilo encargos
do que direitos, pois lodas as suas faculdades derivam
da obrigacdo, que sobre as mesmas entidades impende,
de manterem as cousas piblicas e communs em con-
di¢oes de poderem ser utilisadas directamente pelos
cidadaos .

Nio devemos, porém, esquecer que o legislador
porlugués, elevando 4 catgoria de lei o principio de
que sé pdde livremente aproveitar-se duma cousa quem
liver a sua propriedade (art. 379.°), o qual, todavia,
nio passa duma simples regra geral®, considerou

————

U Brancr, Obr. eit., 1x, 550,
2 Conf, SupRa, N.° 44, ler,
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tambem como particulares algumas cousas cuja pro-
priedade a ninguem pertence, sémente porque o di-
reito de usar dellas e aproprid-las é exclusivo de
cerlas e delerminadas pessoas singulares, v. gr., as
aguas parliculares, a que ja mais duma vez fizemos
referencia 1.

Esla incorrecgio do legislador fez com que alguns
escriptores allribuissem a propriedade das mesmas
aguas a0s donos dos predios onde se encontram, ou
por onde correm, o que ¢ inadmissivel em face do
nosso Cod. Civ., dos seus trabalhos preparalorios,
¢ até contrario @ propria natureza das cousas, como
em logar opportnno demonstraremos.

1 Conf. SUPRA, N.° 61,




CAPITULO 111

Da occupacéo

XIII.—Nogdo e requisitos da occupa-
" ¢ao. Diz-se occupaio o acto pelo qual alguem adquire
"0 dominio duma cousa que ndo tem dono, ou legal-
~mente se presume nao o ler; consiste fundamental-
~menle na apprehensio dessa cousa com a inlengdo de
'~ a apropriar.

~ Os seus requisilos sio consequentemente tres:
@) cousa nullius apropriavel; £) apprehensio material
. dessa cousa (factum); e ) intengio de a adquirir
~ (animus).

Como, porém, os dois dllimos elemenlos se fundem
na ideia juridica da posse da cousa, vislo que a inlencio
quando se nao revela por signaes exleriores ¢ alheia
a0s dominios' do direito, podemos reduzir a dois os
elemenlos essenciaes da occupaciio:

1) Cousa apropriavel NuLLivs, ou porque nunca leve
dono, ou porque, havendo-o lido, foi ou se
presume legalmente ter sido por elle aban-
donada.
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2) Posse dessa cousa, tomada pelo proprio indivi-
duo, ou por oulrem em seu nome e por sua
ordem.

A oceupagdo, em principio, tanto péde recahir sobre
cousas moveis, como sobre as immovels corporeas;
mas 0 nosso Cod. Civ. sé parece reconhecé-la como
modo legitimo de acquisi¢io relalivamenle 4s primei-

ras (60).

60. — Por muito tempo foi a oceupacio conside-
rada como a fonte primaria da propriedade ; mas os
modernos estudos sobre a origem e evolugio desle
instituto demonstram que a occupagio, como meio
de adquirir o dominio, é posterior ao apparecimento
da propriedade privada. « Mas quando uma sociedade
admille que as cousas perlencam aos individuos, diz
um escriptor, facilmente reconhece que os bens que
a ninguem pertencem se tornem do primeiro oc-
cupante. Tal é o conceito expresso pela regra romana
quod ante nullius est id naturali ratione occupanlti
conceditur; e foi por isso que 0s romanos collocaram
a ocenpaciio entre os modos de adquirir reconhecidos
pelo jus gentium » ',

Primilivamente a occupacio  referia-se lanlo
208 moveis como aos immoveis; mas achando-se
actualmente apropriado-na sua quasi tolalidade, se
nio em toda a sua exlensio, o territorio das nagdes
civilisadas, diflicilmente apparecerd a possibilidade

I Cocrioro, Filosofia del diritlo privato, § 20, 169.
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de adquirir por esle modo qualquer fraccio do svlo.
Perde assim em grande parle a sua importancia a
questio de saber se em face do nosso Cod. Civ. &
ou nio permittida a oceupagio dos immoveis.

O art. 383.° nio faz a esle respeito distinceio
algnma, parecendo deste modo reconhecer a legiti-
midade da apropriacio individual dos predios rusticos
e urbanos; no entretanto pensimos que o pensamento
do legislador foi restringir a oceupacio 4s cousas mo-
veis, respeilando assim as nossas tradigdes juridicas.

Com effeito, nos preceitos que servem de comple-
mento ao art. 383.° ndo se faz a menor referencia
ds consas immoveis, fallando-se sob a ribrica « da
occupacdo das cousas inanimadas » somente das mo-
veis abandonadas, moveis perdidas, thesouros e cousas
escondidas, embarcacbes e ounfros objeclos naufra-
gados — que sdo lodas moveis.

Ora niv ¢ de crer que cercando de tantas cauo-
lellas a occupaciio das cousas moveis, que teem no
direito civil um logar secundario em relagio ds
immoveis, o legislador portugués deixasse de esta-
belecer preceilos especiaes para a occupacio destas,
se no sen pensamento estivesse o comprehendé-las
tambem na disposicio generica do art. 383.°

Por isso com razio escreve o sr. Dias FERREIRA,
que « ndo reconhece o Codigo direito de ocenpagio
sendo sobre os moveis, porque os immoveis nao
occupados, que ndo sio baldios municipaes on paro-
chiaes, repulam-se do Estado » '

Dada a organisacio aclual da propriedade entre
nos, o reconhecimento do direito de livre occupagio
sobre os immoveis seria fonte de graves desordens,
que ¢ conveniente evitar, atlribnindo ao Estado
a propriedade dos immoveis que formam parte do

1 Dias Fernema, Obr. cit., 1, 277,
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territorio nacional, quando ndo se encontrem no pa-
trimonio de gualquer pessoa.

Nio entrando, porém, estas cousas no dominio
piiblico ou commum, podem ser adquiridas, como
qualquer- outra propriedade parlicular, por quem
dellas se apropriar, e as possuir pelo tempo neces-
sario para a prescripgao.

X 1V .—Ordem das materias. Affaslando-se
do Cod. Civ. francés, que entre os modos de adquirir a
propriedade ndo menciona expressamente a occupagao,
comquanto sancione algumas das suas principaes
applicaces, o legislador portugués consagra-lhe ex-
tensos capitulos, no primeiro dos quaes eslabelece o
principio geral de que « ¢ licito a qualquer apropriar-se,
pela occupagdo, dos animaes e ouras cousas, que nunca
tiveram dono, ou que foram abandonadas ou perdidas,
salvas as declaragdes e restricgies conteiidas nos capifu-
los sequintes » (M) (art. 383.%).

0 Cod. Civ. regula expressamente tres especies de
occupacio : =) dos animaes; f) das cousas inanimadas ;
e y) dos objectos e productos naturaes communs ou nao
apropriados, as quaes formam respectivamente ohjecto
doulros tantos capitulos especiaes, que por sua vez se
dividem em varias sec¢des, conforme a natureza par-
ticular das cousas a que se referem.
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. Guardaremos nas suas linhas geraes a ordem do
nosso Codigo, que sémente inverleremos no estudo
"} preceilos relalivos & occupagdo das aguas para
“mais facil exposicio da materia.

~ Dividiremos, por isso, esle capitulo em Ires seccdes,
que subdividiremos em paragraphos, pela férma se-
j_-'guinte:

- Seccdo I. Da occurAgio pos ANINAES:

R § 1.°— Da caga;
.. . §2.— Da pesca;
' § 3.°— Dos animaes bravios que ja tiveram
dono;
§ &.°— Dos animaes domesticos abandonados,
perdidos, ou extraviados.

Seccaio II. Da occurAGRo DAS COUSAS INANIMADAS :

§ 1.°— Da occupagao das cousas moveis aban-
donadas;

§ 2.°— Da occupagao das cousas moveis perdi-
das;

§ 3.°— Da oceupagio dos thesouros e cousas
escondidas ;

§ &.°— Da occupagiio das embarcagdes e outros
objectos naufragados.
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Secgao III. Da occupagho pOS OBJECTOS E
PRODUCTOS NATURAES COMMUNS OU NAO APPROPRIADOS:

§ 1.°— Disposigio geral;

§ 2.°— Das substancias animaes;

§ 3.°— Das aguas;

§ 40— Dos mineraes:

§ 5.°— Das substancias vegetaes, aquaticas ou

terrestres.

6d. — 0 Proj. Prim. do Cod. Civ. francés, re-
pudiando a doutrina romana, declarava expressa-
mente que «la loi civile ne reconnail pas le droit de
simple occupation. Les biens qui wont jamais eu de
maitre el ceux qui sonl vacanls comme abandonnés
par leurs propriétaires, appartiennent & la nation ; nul
ne peut les acquerir que par une possession suffisante
pour opérer la prescription ». Mas a eritica feita pelo
tribunal de appellacio de Paris a esta disposigdo levou
o legislador a supprimi-la, reconhecendo-se a occupa-
¢io, embora lacitamente, como meio legitimo de
adquirir, nos artt. 714.° a 717.° do Cod. Giv. frances.

0 Cod. Civ. italiano, segunido pelo nosso e pelo
hespanhol, mencionam claramente a oceupacio, e
della tractam com bastante desenvolvimento, deixando,
todavia, para os regulamenlos e leis administralivas
o desenvolvimento dos principios estabelecidos na lei
civil.

E’' cerlo que a maleria da occupacio perlence em
grande parte ao direito administrativo, mas nem por
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| isso a lei civil deve pd-la inteiramente de parte,
E - desde que ella figura com razio entre os modos le-
3 gitimos de adquirir a propriedade. « A oceupagio,
diz um escriptor, ¢ um modo de adquirir, e como
modo de adquirir deve ser regida pelos principios
da ordem civil. Nio exclue isto a intervencio do
poder administrativo em certas formas de oceupagio,
nem elle pode ser excluido de tudo aquillo que é de
interesse commum. Na defeza destes interesses ge-
raes, para os harmonisar com os interesses de cara-
cter privado, ha necessidade de que a Administracio
intervenha, e de gue a sua intervenciio se submelta
a regras precisas; mas ha lanta ou maior necessidade
de que a lei civil defina e ampare a oceupagio,
quanta maior ¢ a desconfianca que o poder adminis-
trativo hoje inspira, pela tendencia avassaladora que

de ordinario acompanha a sua accio.

A tendencia geral moderna ¢ para limitar a acgiio
administrativa, encerrando-a em circolos estreitos
que tornem impossivel o sen abuso; e a esla tenden-
cia geral corresponde o pensamento de levar para a
legislagdo civil, e por debaixo da proteccdo do direito
commum, instilnicdes, como a ocenpagio e oufras,
que alé agora eram consideradas como maleria
exclusivamente administrativa » !,

* No Cod. Civ. nio se tracla da occupacio em todos
0s seus aspeclos, limitando-se o legislador a definir
0s principios fundamentaes, deixando para a legisla-
¢io administrativa o sen desenvolvimenlo e regula-
mentacio. E', porem, de nolar, yue este louvavel
esforco do legislador porfugués em reduzir o campo,
ainda demasiado vaslo, da aucloridade administrativa,

1D, Mopesto Fancox, Obr. eit,, ui, 11,
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tem sido em grande parte inulilisado por leis poste-
riores que em certo modo, e por vezes inconvenien-
temente, vieram revogar 0s sens preceitos.

SECCAO |

Da occupagio dos animaes

§ 1.-—Da caga

X V.—Raz#o de ordem. Di-se o nome de
caca A occupagdo dos animaes bravios lerresires,
quadrupedes ou volateis, que nunca tiveram dono (62).

Péde ter logar tanto em lerreno préprio, como em
terreno alheio (63); mas os preceilos legaes applicaveis
sio em grande parte differentes nas duas hypotheses,
convindo, por isso, estud-las separadamente, dei-
xando para o fim as disposicbes que a ambas sdo
COMmMuNS.

Tal serd a ordem que seguiremos.

62. — Para o effeito da occupacio podemos divi-
dir os animaes em tres classes: «) bravios ou selva-
gens; [) domesticados; e y) domesticos.

S30 bravios ou selvagens 0s animaes que o homem
80 pode apprehender e conservar em seu podeér por
meio da forca, tendo-os presos ou reclusos, v. gr., 0s
animaes ferozes, quer em liberdade quer reclusos
em jaulas, os coelhos e aves bravas, ete.
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Qunando, porém, o homem consegue pelo sem
proprio trabalho destruir os hibitos selvagens destes
animaes, habiluando-os ao convivio das pessoas, e a
certa guarida, onde vollam expontaneamente sempre
que dalli saem, os animaes dizem-se domesticados.

Consideram-se, finalmente, como domesticos 08
animaes que nascem e se criam sob o podér do ho-
mem, deslinados a viver com elle, prestando-lhe os
sens servicos, e que nunca tiveram habitos selvagens,
v. gr., as ovelhas, as gallinhas, ete.

Alguns escriptores equiparam inteiramente os
animaes domesticados aos domesticos, ¢ o nosso Cod.
Civ. parece repudiar, tambem, a classificacdo tripar-
tida que deixamos exposta, pois nos falla apenas da
occupacao dos animaes bravios que nunea fiveram
dono ou que ja o tiveram, e dos animaes domesticos,
abandonados, perdidos ou extraviados.

Todavia lendo o art. 400.° e seguintes vé-se que
o legislador nio equiparou inteiramente os animaes
domesticos aos domesticados; nem podia equipara-los,
porque sdo differentes os preceitos applicaveis 4 oc-
cupagio de uns e dountros.

Com effeito fanto uns como outros, emquanto
estio sob o podér do homem, formam parte do seu
patrimonio, e ndo podem, conseqnentemente, passar
ao dominio de outrem por meio da oceupacio, visto
que esta sO pode recahir sobre cousas nullius; mas
os modos porque se extingue aquella propriedade
sio differentes, conforme se tracta de animaes do-
mesticos on de animaes domesticados, pois ao passo
que estes podem readquirir a sua liberdade natural,
sacudindo o jugo do homem, que temporariamente
sonbera dominar os seus inslinctos selvagens, os
animaes domesticos, pelas snas condi¢des naluraes,
s0 podem sahir do podér do seu proprietario em
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circunstancias de serem livremente occupados, sendo
por elle abandonados, on tendo sido perdidos on
extraviados.

E’ certo que emquanto nio perdem os seus
habites de domesticidade os animaes domesticados
sio juridicamente equiparados aos domesticos, e
podem ser tambem por seu dono abandonados nas
mesmas condiches; mas nio é isso razio para 0s
devermos confundir, porque egual faculdade tem o
proprietario dos animaes bravios, mantidos em clau-
sura, que podem ser tambem abandonados por sen
dono, tornando-se desde logo objecto de livre occupa-
¢do. Onde, a meu juizo, apparece uma differenca
capital entre os animaes bravios e as outras duas
especies, ¢ no facto de somente a eslas serem appli-
caveis as regras estabelecidas para a ocenpagio dos
animaes perdidos ou extraviados, visto que 0s animaes
bravios, desde que se evadiram da clausura em
condictes de nio serem immediatamente apprehen-
didos por seu dono, consideram-se nullius para todos
os effeilos.

0s animaes domesticados exprimem, pois, uma
transicio natural entre os animaes bravios e o0s do-
mesticos, ora regulando-se pelos principios estabe-
lecidos para a occupagio dos primeiros, ora pelas
regras prescriptas para os segundos.

Tanto os animaes bravios, como os domesticados
¢ 0s domeslicos podem ser objecto de occupagao,
como fica diclo; mas o nosso Cod. Civ. apenas
denomina caca a occupagio dos animaes bravios que
nunca tiveram dono, comquanto mande applicar, em
regra, os mesmos preceilos juridicos 4 ocenpagio
dos animaes bravios que, havendo tido dono, readqui-
riram a sua liberdade natural (art. £00.°). A meu
ver ndo ha, porém, motivo para estabelecer uma tal
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restricedo, porque aquelles animaes bravios, na posse
da sua liberdade natural e perdidos os habitos de
domeslicidade, se acaso os liveram, em cousa alguma
se distingnem dos que nunca liveram dono; e lanlo
que a propria lei manda regular pelos mesmos prin-
cipios a suna oceupacio.

62, bis. — A caca apparece na historia como uma
condicio essencial de vida para quasi todos 0s povos.
Para garanlir a existencia contra a ferocidade dos
animaes que o cercavam, e buscar nas suas carnes
os elementos da propria subsistencia quando os
produclos expontaneos do solo ndo bastaram para
a sua alimentacdo, viu-se o homem furcado a recor-
rer 4 caca, consagrando todos os seus cuidados a
um combate persistente e arriscado com os animaes
selvagens, que duron seculos, e ainda hoje vae tra-
vado com o sen caracler primilivo nalguns povos de
civilisagio rudimentar.

As condicbes sociaes dos primeiros agregados
humanos, a imperfeicio dos seus instrumentos de
ataque, o proprio interesse commum que arrastava
os homens 4 lucta com os irracionaes, fizeram com
que nos primeiros tempos a caca fosse collectiva,
tornando-se individual s6 muito tarde, com o desap-
parecimento daquellas causas.

Vencidos em luclas successivas, os animaes fero-
705 dimipuiram consideravelmente de numero, e
deixaram de offerecer perigo para a vida do homem,
que enconlrou nos productos do solo, multiplicados
pelos conslantes progressos da agricultura, mais fa-
ceis e abundanies meios de subsistencia.

A caca reveste entdo nm caracter differenle: ndo

@ ja a occupacio primdria do homem, a lucta pela
7
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vida de todos os dias, mas uma occupac¢io accesso-
ria, ficando em lodo o caso um dos sens mais vivos
prazeres. « Au charme de I'imprévu, diz um eseriplor,
elle joint celui de la difficulté vincue et parfois Uattrait
du danger; elle met en cuvre celles de nos faculiés
qui sont nécessaires pour triompher des obstacles qu’on
peut rencontrer, la patience, Uobservation, la décision,
le courage; enfin, d'aprés Pascaw, elle répond au be-
soin de distraction el de mouvement qu’éprouve I hom-
me, el sans lequel il ne pourrail échapper a la tristesse
de sa destinée » 1,

Na idade-média, principalmente nos povos guer-
reiros, a caca foi a diversdo privilegiada dos senho-
res fendaes, que organisavam e manlinham grandes
matilhas de cdes, e aves de rapina amesiradas
para aquelle effeito, cuidadosa e desveladamente,
por empregados especiaes; nem havia grande festa
sem que as luxuosas equipagens de caca fossem
postas em movimenlo, nem castello digno de nota
onde os (ropheus da guerra se nio allernassem com
0s despojos da caca.

A exemplo dos reis, que pouco a pouco se foram
apropriando dos grandes massicos florestaes, re-
servando-se o diveito exclusivo de ahi cacarem, os
senhores arrogaram-se egual privilegio sobre gran-
des exlenses das suas terras, e a caca, que a prin-
cipio fora commum a todos os homens, tornou-se
apanagio exclusivo das classes poderosas, com grave
damno para o desenvolvimenlo da agricultura.

Mas a transformacio completa nas ideias e nos
costumes que abre a idade moderna, supprimindo

1] Crave, La chasse en Franee [Revue des Deuxr Mondes, xxxvnt,
(2.2 période), 174],
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anligos privilegios, trouxe novamenle a liberdade de
cagar para toda a genle; e a descoberta das armas
de fogo, assegurando ao homem uma enorme supe-
rioridade sobre os animaes selvagens, reflectiu-se
por sua vez no exercicio da caca, que deixando de
reclamar o concurso de virias pessoas, se individua-
lison — ao mesmo lempo que os senhores, sednzidos
pelos faceis prazeres dos grandes centros, deixavam
os seus caslellos para se installarem nas cidades,
desinteressando-se quasi por completo das suas an-
tigas diversdes, que ficavam livres a todos.

Mas como o direito de caga collide, por vezes,
no sen exercicio, com os attributos da propriedade e
as reclamacoes da subsistencia e seguranga piiblicas,
sentiu-se desde logo a necessidade de o regulamentar,
eoordenando os interesses opposlos, e fixando a cada
nm os seus respeclivos limiles.

Nio se encontra, porém, completa nniformidade
a ftal respeito nas leis dos diversos povos, nem o0s
escriptores estio de accordo sobre o caminho a se-
gair, pois ao passo que alguns proclamam o direilo
de caga accessorio da propriedade do solo, outros
defendem, em principio, a livre faculdade de cacar
para toda a genle.

A primeira opinido foi por Miraseav admiravel-
mente resnmida nestas palavras: « todo o homem lem
o direito de cagar no seu predio; ninguem lem direito
de cagar em predio alheio », e funda-se principalmente
na consideracio de que alimentando-se dos produ-
ctos do lerreno onde se’ encontram, 0s animaes bra-
vius pertencem ao dono desse predio, que 0s sustenta
4 sua cuosla, devendo ser punido como ladrio qnem
delles por qualquer forma se apoderar, A doutrina
romana, que declarava aquelles animaes res nullius

| e como taes subjeitos 4 occupacio de qualquer pessoa,
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acrescentam os defensores desta dountrina, podia
admittir-se no tempo em que as lerras estavam
incultas, e ndo individualmente apropriadas, porqne
entdo a caca, alimenlando-se 4 costa da communidade,
niio podia deixar de considerar-se commum; mas nos
tempos modernos, gquando o solo esta na sna quasi
totalidade no dominio dos particulares, affirmar
aquelle principio é negar os altributos do direito de
propriedade.

« A caca que se alimenta no men terreno perlen-
ce-me a mim, e so a mim, diz um escriplor, e embora
se decrete oilenta vezes que ella ndo tem dono,
en conservarei sempre o direilo de a matar, porque
a lei nio pode obrigar-me a alimentar animaes que
sio de toda a gente, e dos quaes eu ndo posso tirar
proveito exclusivamente » *.

Tal doutrina, porém, ¢ manifestamente inadmis-
sivel, niio sé por falta de base scientifica, mas porque
seria fonle de gravissimos prejuizos, que é dever do
legislador prevenir e evilar.

Nio pode, eom effeito, allribuir-se ao proprietario
o dominio dos animaes bravios que no seu predio
se encontram, nio sO porque a nalureza daquelle
direito repugna o ter por objecto cousas que de facto
se nio encontram na posse e & disposi¢io do seu
titular, ¢ que nem mesmo poderdo ser por elle
apprehendidas na maior parte dos easos, mas ainda
porque, sendo os animaes bravios de sua nalureza
errantes, vagneando constantemente pelos campos,
entrando agora num predio para momentos depois se
passarem a outro, alimentando-se com os productos
de todos, ndo ha razio algnma para os considerar

- mais ligados a esle do que dquelle.

L], Cravg, Obr. cit, 199,
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Cerlas aves insectivoras, que em poucos minutos
percorrem, voando, longas distancias, em persegui-
¢iio dos insectos alados que a nalureza destinon para
sen sustento, terdo nesse curto lapso de tempo tanlos
donos, que a muilos nio chegaria o tempo, ao vi-las
passar, corlando ripidas o espago aereo que forma
parte dos seus respeclivos predios, para allirmarem
em voz alta o seu direilo de propriedade... se 0
proprio ridiculo duma tal affirmagio a nio tornasse
impossivel.

Que titulo poderia invocar-se para justificar estas
ripidas mudancas de propriedade, estas constantes
adquisicbes de direito logo seguidas da sua perda,
sem conhecimento mesmo, na grande maioria dos
casos, dos respectivos titulares ?

E' certo que a alimentacio da caca esld, nos
modernos lempos, a cargo quasi exclusivo da pro-
priedade privada; mas isso ndo @ baslante para con-
ceder ao proprielario, como accessorio do predio e
a litulo de compensacdo, o dominio dos animaes
bravios; pois ndo é menos verdade que a agricullura
seria impossivel, @ as lerras completamente impro-
ductivas para o homem, se nio viessem auxilid-lo
nas suas constantes labutas muitos daquelles mesmos
animaes, que destruindo as larvas damninhas, com-
pensam generosamente o que roubam para seu sus-
lento.

Tornar o direito de caca accessorio da propriedade
era por nas mios imprevidentes do proprietario a
destruicio das especies, por cuja conservacao a so-
ciedade deve velar, nio s6 em atten¢io aos inleresses
geraes da agricultura, mas lambem porque ainda hoje
a caca ¢ uma fonte abundante da alimentagio publica.

Muilo recentemente, num congresso ornithologico
internacional realisado em Franga (Ai-en-Provence)
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nos dias 9 a 11 de novembro de 1897, foi posta em
evidencia a necessidade impreterivel do Estado inter-
vir com medidas protectoras, limitando em certo
modo o exercicio da caca da volateria em relagio a
certas especies mais uteis ao homem, pedindo-se até
ao governo francés que faca sentir pelos meios diplo-
malicos a lodos os governos da Europa os perigos
que a agricultura corre se nio se fomarem urgente-
mente, por toda a parte, medidas severas que obstem
4 deslruiciio sempre crescente das aves inseclivoras !,

Esta proteccio do Estado s especies uleis ndo
deve, porém, eslender-se aos animaes damninhos,
cuja conservacio offerece perigo para os homens, ou
prejuizo aos bens; convindo, por isso, que se orga-
nise officialmente uma lista das especies que podem
sem inconveniente ser extinctas, permiltindo-se a
todos a sua destrnigio, encorajando-a alé, por meio
de premios, em casos excepcionaes.

A legislacio portuguésa inspirou-se em grande
parte nestes principios, accusando nolavel superiori-
dade em relacio 4 da maior parte dos povos civili-
sados.

65. — Entre nos foi o exercicio da caca inteira-
mente livre nos primeiros tempos da monarchia:
«e nem podia ser de outra sorte, diz o saudoso
Visconve pE Seasra, attenlo o estado fluctnante da
propriedade, em meio de uma guerra aturada, e a
grande exlensio de terrenos ermos e incullos » 2,

! Revue scientifique, &2 serie, lom. 1x, n.° 3, de 13 de janeiro de
1898, p. 94, v.
* A. L. ve Seapna, A Propriedade, 142
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No entretanto reconhecia-se ao prineipe a facul-
dade de reservar para si, ou para certo numero de
pessoas, o direito de cacar em cerlos logares, ou de
limitar em qualquer modo o sen exercicio aos subdi-
{os, ndo so no interesse da agricultura e da indistria,
mas ainda no da conservagio das especies. «Esle
exercicio, escrevia Pereiga E Sousa, sendo capaz de
desviar os lavradores, e os artifices do seu trabalho,
e os mercadores do seu commércio, pode ser do
interesse piblico o prohibir-lho. E se o principe nio
restringisse o direito da caca &s pessoas, tempos, e
modo que julga conveniente, um pequeno numero
de insensatos destruiria em breve tempo toda a caca
contra o interesse geral %

0s nossos reis, usando daquellas faculdades, cou-
taram por vezes extensos territorios, onde so elles
podiam cacar, on aquelles que houvessem licenca sua.

D. Arroxso IV fez algumas coutadas para ursos
e porcos montéses; D. Pepro I, e D. FERNANDO esla-
beleceram outras:; o mesmo fizeram, tambem, os
mestres das ordens, e alguns gentis-homens e caval-
Jeiros, restringindo cada vez mais a area onde a todos
era licito cacar, e prejudicando gravemente a agricul-
tura, porque os damnos causados pelos animaes bra-
vios, mormente nos arredores das coutadas onde nio
era permittido destrui-los, obrigava os proprietarios
a deixarem de pousio 0s seus campos.

Muitas vezes levaram os povos as suas queixas
contra taes abusos & presenca dos reis, mas as pro-
videncias tomadas nio remedidram o mal. D. Feg-

2 Prrema £ Sovsa, Classes de erimes, 157, fundado em Uapeno,
p- 2, Dec. 89, no 5., e PortueaL, De Donat. Reg., L. 3. Cap. 3,
n.** 39 e 40.




DIREITO CIVIL [x¥. i3]

naxpo, deferindo ao pedido feito nas cortes de Lis-
boa de 1372, supprimin todas as contadas feitas pos-
leriormente a D. Arroxso IV; mas apesar disso, nas
cortes de Evora de 1391, representavam os povos de
novo a D. Joko I que muitos senkores, cavalleiros, e
escudeiros, e owlras pessoas, faziam per si couladas,
assim nos rios como nos monles, o que era conlra a

-lei do reino, em a qual era contendo que ninguem
fizesse coulada, salvo El-Rei.

Em vez de corrigir os abusos existentes, D. Joio
limitou-se a prevenir o seu aggravamento, prohibindo
que de futuro se fizessem novas coutadas, ordenacio
que, por certo, foi tio respeilada como as dos seus
antecessores. A proteccio a algumas especies, que
corriam perigo de extinguir-se, estendeu-se mesmo
fora das coutadas e seus arredores, pois no seu
tempo podiam os nrsos passear livremente por todo
0 reino, sendo condemnado em 1:000 libras quem
matasse algum.

D. Arronso V manteve nas suas Ordenacdes o
mesmo estado de cousas, o qual se perpefuou, ao
que. parece, alé D. Manver, que regulou o direito de
caca em geral emquanto ao modo e tempo, difficul-
tando a caca das perdizes em Lisboa e outras
terras onde a corle costumava ir cacar '. Mas nio
havendo pessoa alguma especialmente incumbida
de accusar em juizo os Iransgressores dos seus
preceitos, os abusos continuaram, sendo necessario
para lhes por freio que D. Sesasriio, suscilando o
cumprimento daguellas disposicies, aggravando as
penas, e regnlando mais desenvolvidamente o tempo
e modo da caca, mandasse proceder ex officio contra
o0s culpados 2,

L Ordenagies Manuelinas, L. v, Tit, 85, 111.
2 LL. de 31 de dezembro de 1560, e 1 de julho de 1565,
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D. Pmuere I deu nesle ponto satisfagio quasi
completa s reclamacOes dos povos, pois reduzindo
a cinco as coutadas reaes (Lisboa, Cintra, Collares,
Almeirim e Salvaterra), aboliu todas as dos particula-
res, excepcio feita das do Duque de Aveiro, e senho-
res de Pancas !'; pondo em ordem nas snas Ordenagoes
a legislacio anterior sobre a caca, revogando todas
as licencas ou provisdes concedidas para cacar nas
coutadas reaes, e prohibindo a todos os officiaes das
mesmas que concedessem outras 2.

0 Alvard de 12 de outubro de 1612, ponderando
« 0 grande damno e prejuizo que em todo o reino se
faz d caga com atirar d espingarda no ar, e por esse
respeito ficarem as couladas destruidas, por se malar
fira dellas desta maneira muita quantidade de caga,
assim da que dellas sae, como em muitas oulras par-
tes deste reino, aonde ha alguma caga », veio prohibir
expressamenle, sob graves penas, que em qualquer
logar do reino, ou fosse coutado ou nio, se atirasse
@ caca com espingarda no ar; o que ndo foi suffi-
ciente para corrigir os abusos, como 12 annos depois
o declarava D PuiLiepe : « sou informado, que dalguns
annos a esta parte se introduziu de novo a invengao
de atirar no ar ds perdizes, com que estd quasi de todo
acabada a criacdo dellas, nio sendo de menor damno
o que se faz pelas pessoas que mo més de maio as
matam nos ninhos, que ¢ de ordindrio gente ociosa e
de baixa sorte».

No proposito de prover de remedio ao mal, pro-
curando repovoar de perdizes as coutadas, que esta-

1 Prov. de 9 de julho de 159% e de & de abril de 1601.

2 Alp. de & de abril de 1605. Em provisio regislada i margem
do Alv. de & de nov. do mesmo anno, existente na Torre do Tombo,
permilte-se aos hahitantes de Collares que cacem nos seus pomares da
mesma villa e seu lermo (Axprabg g Siwva, Coll. Chronol. da Leg. Port.,
1603 a 1612, p. 154 =).

28




DIREITO CLVIL £ [xv. i3]

vam quasi de todo destroidas, e em geral o reino,
suscitou-se no Alvara de 23 de fevereiro de 1624 o
rigoroso cumprimento da Ordenagdo, Liv. v, Til. 80,
§ 15.° que prohibia expressamenle aquelle modo de
cagar, impondo as mesmas penas 40s que vendessem
ou fizessem munigio, ou as formas para ella; e man-
dava .acoutar e degradar dous annos para as galés
todas as pessoas que dahi em diante desmanchassem
ninhos de perdizes !.

Nio bastaram, porém, as providéncias indicadas
para assegurar o desenvolvimento das especies, e
evitar perigosos -abusos, pois no Alvard do 1.° de
julho de 1776 se accusa, ao lado dos anligos incon-
venientes, a existencia doulros, porvenlura mais
graves: «. ..me foi representado por um grande numero
de Donos e Possuidores de Quintas, Fazendas, Vinhas
e Terras, que de alguns annos a esta parte muilos
homens ociosos, vadios e de mdo viver, huns enlre-
gando-se d preguiga, outros deizando as Artes fabris,
que aprendéram, e fazendo vida de cagadores, infestam
armados as sobredictas Quintas, Fazendas, Vinhas e
Terras: Invadindo todas por forca, e violencia: Abu-
sando dos fructos, que nella acham, como se fossem
proprios; Pisando, e destruindo no agro os que se
acham verdes nos Campos, e Arvoredos: Resistindo
com as armas de fogo, que publicamente levam, aos

! Jai .anteriormente, por Alvard de 12 de outubro de 1612 (2.°) se
prohibia aos moradores de Aldea Gallega e Aleochete, e seus termos,
que podessem ter espingardas, dahi em deante, em nenhuma [Grma, para
evilar que cagassem por aquelle meio, «de que se segue grande pre-
Juizo e diminuic@o na caga, mormente carando com munipio com que
matam muila, ¢ ferem muita mais ; & a que escapa, com o estrondo dos
firos s espanta ¢ afugenta pava partes mui remolas; e por a experiencia
ler mostvado ser tsto mui prejudicial, e se fazer muito damno @ caga ; e
por esse respeito ficarem as couladas destruidas, ele.»
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Donos, Feitores, Caseiros, Guardas, e Abegdes, que,
usando do sew direito, lhes pretendem impedir a en-
trado : Até os excessos de maltralarem huns, ferirem
outros, e chegarem a privar outros da mesma vida:
E passando debaixo das apparencias de Cagadores a
roubar nos Caminhos, ¢ Estradas os Passageiros, e
Viandantes, que ou encontram, ow procuram de pro-
posito encontrar para os assallarem ».

Para cohibir a « devassidio de (3o escandalosos
delictos » regulou-se neste importante diploma, mi-
nuciosamente, o direilo de caca, o tempo e modo do
sen exercicio, revogando-se, todavia, ém relacio ao
termo de Lisboa e provincia da Extremadura, o
prineipio fundamental alé enlio sempre respeitado,
de que "a todos era licito cacar nos terrenos nio
excepluados, quer fossem proprios, quer alheios.

Com effeito, em face do preceito generico da Or-
denacdo do Livro v, Til. 91, que prohibia terminan-
temente que nos montes e terras se fizessem coutadas
on defezas para porcos montéses, veados, coelhos e
perdizes, e ainda do privilegio concedido &s herda-
des dos Desembargadores para que ninguem podesse
cacar nellas (Ord. cil., Liv. u, Tit. 59, § 7.°) linha-se
concluido que a todos era licito cacar nos terrenos pi-
blicos on particulares, ndo expressamente exceptuados.
Aquelle Alvard, porém, veio em primeiro logar prohi-
bir a entrada, e consequentemente o exercicio da caca,
a toda a gente nos terrenos murados on vallados, em
qualquer das provincias do reino, sem licenca de seu
dono; e no termo de Lisboa e provincia da Extre-
madara foi aquella prohibicio ampliada tambem s
ferras abertas em que houvesse semenleiras feilas,
on fructos pendentes nos arvoredos, ou nos campos.

Alem disso, deixando subsistir para o resto do
paiz o anligo direito, ndo permittia em tempo algum
o exercicio da caca nestes tiltimos logares a pessoas,
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que ndo tivessem aguelle graw de nobreza civil que dis-
tinque a ordem dos cidadaos dos gremios da plebe.
Esta excepgio injustificavel em favor da Extre-
madura encontra porventura a sua explicagio no
facto de ser mais senlida paquella provincia pelo
legislador a falta da caca, e os outros abusos referidos
no preambulo do Alvard, visto ser alli que a corte
se entregava de preferencia aos exercicios venatorios.

Pelo novo regimento de 21 de margo de 1800,
foram descoutados, em relagio 4 caca, muilos terre-
nos, afim de mais facilmente se fazer a guarda das
reaes coutadas; e dentro destas, bem como legua e
meia nas suas visinhancas, era prohibido a todos,
qualquer que fosse o sen estado e condig¢do, malar
porco, veado, ou qualquer oulra especie de caca,
ou fazer-lhes armadilha; nem era permitlido dentro
daquelles limites comprar ou ter em casa carne de caga
vedada, on espingarda, sob pena do transgressor ser
considerado cacador elandestino (artf. Xvur, Xix e XX).

Ficiram, porém, subsistindo os preceitos do Al-
vard do 1.° de julho de 1776, até que o advento das
reformas liberaes, acabando com lodos os privilegios,
pds tambem termo ds coutadas. A caca ficon desde
entio livre para toda a genle, sem dislineciio de pes-
soas, e sO permaneceram em vigor os preceitos rela-
tivos ao tempo e modo da caca, estabelecidos nas
Ordenagdes, e mais legislacio complementar,

Apesar de se haver fentado regular de novo a
maleria 4, s6 o Cod. Civ. é que veio revogar aquella

1 0 sr. Dr. Sgcco, em nola ao art. 258> do Cod. Pen. de 1853,
cila um Relatorio e projecto de lei de 26 de junho de 1867, publicado no
Diario de Lishoa, n.® 143, do mesmo anno, lendente a regular o direito
de eaga; ndo conseguimos, porém, encontrd=lo no indicado nimero,
nem mesmo noutros que consultamos,
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legislagdo, e ainda ndo inteiramente, como teremos
occasido de ver.

Foi, porém, respeitado o espirito tradicional da
nossa legislagio, permitlindo-se o exercicio da caga
a toda a gente, tanto em lerreno proprio, como no
alheio.

XVI.—Da caca em terreno préprio. 0
~ proprietario ou possuidor de predios murados ou
fapados, de férma que os animaes niio possam sahir

- e entrar livremente, péde dar-lhes caca por qualquer

‘modo e em qualquer tempo (art. 391.%).

Alem disso é tambem permittido aos proprietarios
e cullivadores destruir em qualquer lempo, nas suas
lerras, os animaes bravios, que se lornarem prejudi-
ciaes 4s suas semenleiras ou plantagdes; lendo egual
faculdade com relacio as aves domeslicas, no lempo
em que nos campos houver terras semeadas, ou cereaes,
ou outros fructos pendentes em que possam causar
prejuizo (art. 392.° e § unico).

Mas, féra das condigties exposlas, lanto o proprie-
tario, como aquelles que delle houverem licenca, sé
podem cacar em terreno préprio, cullivado ou ndo
cullivado, conformando-se com os regulamentos admi-
nistralivos, que determinam o modo e lempo da caca (64).

04. — Considerada a caca como res nullius, e
reconhecido a todo o homem o direito de livremenle
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a occupar, sempre que do exércicio destas faculdades
nio resunlle a violagio dos direitos constitutivos da
propriedade plena, on de qualquer dos seus desmem-
bramentos, nem se prejudique o normal desenvolvi-
mento das especies, cuja conservacio seja reclamada
pelos inferesses piblicos, era natural que a lei civil
deixasse no arbilrio liberrimo do proprietario do
terreno a caca de quaesquer animaes que no mesmo
se encontrem reclusos, sem possibilidade de sairem
dalli.

Tal e, na verdade, o disposto no art. 391.° do
Cod. Civ. que poe fora do aleance das leis e regula-
mentos administrativos o exercicio da caga nos fer-
renos murados on lapados de forma que os animaes
nio possam entrar e sahir livremenle, sendo licito
aos respectivos proprietarios e possuidores, ou a
quem delles houver licenca, dar-lhes caca por gual-
quer modo e em gualguer tempo.

Nesta hypothese, com effeito, nem ha que salva-
gnardar os interesses da agricultura, porque os
damnos qune possam resultar do exercicio da caca
recahem sobre o proprio individuo que os produz,
nem que assegurar a conservacio das especies, por-
que, como diz o sr. Dias FErreiga, « a sociedade nio
interessa no desenvolvimenlo das creacies desde que
0 ao individuo pOde aproveilar a caca » 1.

A lei exige que o predio esteja tapado por forma
fue 0s animaes nio possam enirar nem sohir livre-
mente, ndo estando, consequentemente, comprehen-
dido no sen preceito o caso do predio eslar murado
ou lapado em condicdes dos animaes alli poderem
enlrar, mas ndo sahir, pela engenhosa disposicio de
algnmas armadilhas especiaes. Nesta hypothese, em-

1 Dias Fennema, Obr. e, 1, 279,
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bora s6 o proprietario, ou os que delle houverem
licenca, possam dar caga aos animaes que no mesmo
prédio se enconlram, o exercicio do seu direilo esta,
todavia, subjeito aos regulamentos administrativos
quanto ao tempo e ao modo, por haverem cessado
as razbes especiaes que justificam o art. 391.° do
Cod. Civ.

Nio &, porém, essencial que o predio esteja la-
pado em termos de nelle ndo poder entrar, nem
delle sahir qualquer especie de caca, para que lenha
logar o preceituado naquelle artigo, pois bem pode
succeder que a vedacio impega a entrada e sahida
livre de certa especie de animaes bravios, por exem-
plo, dos coelhos, e nio a doutros animaes, v. gr. das
perdizes. Em tal caso o direito de cagar em qual-
quer lempo e por qualquer modo refere-se exclusi-
vamente aos animaes que nio leem entrada e sahida
livre; a caca de todos os demais, que é tambem direito
exclusivo do proprietario on possuidor, esta subjeita
aos regulamentos administrativos.

Ha, todavia, circunstancias especiaes em que aos
proprietarios e cuoltivadores é licilo dar caca aos
animaes bravios, sem subjei¢io aos regulamentos
administrativos, mesmo nos terrenos que nio eslive-
rem murados ou tapados nas condigdes exigidas pelo
art. 391.° do Cod. Civ.: & quando aquelles animaes
se tornarem damnosos ds sementeiras on plantacies.
0 legislador subordinou, por esta forma, a protecgio
das especies aos interesses da agricultura; mas no
proprio faclo de exigir como essencial condicio para
o exercicio daguelle direito que os animaes causem
prejuizo nas sementeiras ou plantacdes, defendeu
implicitamente da destruicio certas especies, cuja
accdo é sempre ulil ao lavrador.
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Quem hade, porém, apreciar este prejuizo ?

Bastarid o simples crilerio do proprielario on do
cultivador, ou a sua allegacdo, para que deva con-
siderar-se justificada a destrui¢io de quaesquer ani-
maes, em contravencio dos regulamentos administra-
tivos ?

Nio o diz o Codigo; mas entendemos, no silen-
cio da lei, que acceilar lio perigosas conclusbes
seria violar o pensamento e inutilisar os propositos
do legislador. O Cod. Civ. s6 permitte a destruicio
dos animaes quando se tornarem prejudiciaes is se-
menteiras e plantagdes ; exige um facto consumado —
a existencia dos prejuizos — e ni@o o simples receio
delles. Por isso quando o proprietario, ou cultivador,
destruir no lempo em que é defeza a caca, ou por
modo prohibido, qualquer animal bravio, terd de
provar a existencia daquelles prejuizos para se exhi-
mir 4 punicio legal.

0 prejuizo das sementeiras ou plantacdes ¢ uma
circunstancia derimente da responsabilidade; mas
carece de ser provada por quem a allega e ao sen
beneficio se acolhe.

64, bis. — Outra &, porém, a doutrina legal relali-
vamenle ds aves domesticas, que podem ser destrnidas
no ltempo em que nos campos houver terras semeadas,
ou cereaes, ou oulros fructos pendentes em que possam
causar prejuizo (§ un. do art. 392.°); bastando, por-
tanto, a simples possibilidade dos prejuizos para legi-
timar a sua destruigio.

Quando tal possibilidade nio exista é inteira-
mente defezo ao proprietario destrui-las on appre-
hendé-las, nio tendo outros recursos para defender
a propriedade, alem dos que lhe sio facultados
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—

pelos regulamentos de policia rural, a nio ser a
compelente accio civil por perdas e damnos (Cod.
Civ., art. 2394.%); unicos meios a que pode egualmente
soccorrer-se¢ 0. propriefario, mesmo no tempo das
sementeiras, cereaes, on quaesquer outros fruclos
pendentes, quando alguns animaes domesticos qua-
drupedes forem encontrados em damno no seun pre-
dio, visto que o preceito do art. 392.° do Cod. Civ.
¢ restricto ds aves domesticas, e nio pode ampliar-se *.

Na .destruicio dos animaes bravios pode o pro-
prietario langar mio de quaesquer meios nido expres-
samenle prohibidos pelas leis, on pelos regulamentos
administrativos, v. gr., empregando substancias vene-
mosas, visto que o art. 478.° do Cod. Pen. apenas
incrimina o emprego daquellas substancias na des-
truicio de animaes pertencentes a outra pessoa ou
ao Estado, e os animaes bravios sio cousas nullius.

Relativamente ds aves domesticas mais difficil se
apresenta, porém, a solugdo, sustentando alguns juris-
consultos que nio fazendo o § un. doart. 392.° do Cod.
Civ. distinecio alguma quanto aos meios de que o
proprietario ou o cultivador podem usar na destrui-
cio daquellas aves, deve reconhecer-se-lhes a facul-
dade de empregarem substancias venenosas, ou outras,
sem embargo do preceitnadono citadoart. §78.°n.*2.°
do Cod. Pen., porque nio sio criminosos os faclos
que as leis permiltem 2,

e

B et Y

A opinido contriria foi, porém, defendida pela
Revista, e muilo recenlemente acolhida pelo sr. Dias

1 Dias Frruemra, Obr. cit. 1, 279 ; Peamicao, Obr. cit. u, 127,

2 Accordios do Supremo Tribunal de Justica de 8 de maio de 1877
{Direito, x, 163; Rev. de Leg. ¢ de Jur. xv, 206) e de 28 de novembro
de 1879 fRev. cit. xur, 136 e 137): e da Relagdo do Porlo de & d'abril de
1869 (Rep. cit. m, 187).
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FERREIRA, que a expoe e fundamenta pela seguinte
forma:

« ... nem prejudica (refere-se ao § un. do
art. 392.° do Cod. Civ.) o artigo 478.° do mesmo
Cod. Pen., que pune o emprego de substancias
venenosas para matar os arimaes bravios e as aves
domesticas, porque a Comm. Revisora, decerlo em
homenagem dquelle preceito, eliminon as palavras
—por qualguer modo— que no Proj. estavam em
seguida & palavra — destruir — e porque 0 emprego
de substancias venenosas ¢ punido, nio em altencio
aos direitos sobre os animaes, e sim em consideracio
pela seguranca das pessoas, comquanto ja se julgasse
que o emprego de substancias venenosas sO é pro-
hibido e punido fora das propriedades do agente » *.

Julgamos mais juridica a opinido seguida pelos
tribunaes superiores acima indicados. Em primeiro
logar o sr. Dias Ferrema len com pouca atlencio o
o arl. 478.° do Cod. Pen., pois nelle somente e pro-
hibida e punida a destruicio de quaesquer animaes
que tenham dono, como se infere das palavras —
pertencentes a oulra pessoa ou ao Estado — e nio aos
animaes bravios, no goso da sua liberdade natural,
porque estes, como fica dicto, nio teem dono. E
desta mesma distincgio feita pelo legislador entre
animaes com dono, e animaes sem dono, — que alids
¢ fundamental em todos os arligos desta sec¢io n do
Cod. Pen., que se refere aos damnos —se conclue
que o emprego de substancias venenosas nio &
punido pela simples consideracio do perigo que
dellas pode provir para a vida humana, mas em
alteng@io ao direito de propriedade.

1 Dias Feapeira, Obr. cil., 1, 379,
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Ora se os animaes bravios podem ser destruidos
por meio de substancias venenosas, nos termos do
cit., art. 392.°, do Cod. Civ. porque motivo nio hade
entender-se no mesmo sentido aquelle preeeito quando
referido 4s aves domesticas?

Acceitando a doutrina de que o Cod. Civ. concede
o direito de destruicdo, com substancias venenosas,
relativamente 4s aves domeslicas, fiea indisculivel-
mente excluida a criminalidade do facto, pela regra
de que « justificam o facto os que o praticam em vir-
tude de auctorisaciio legal, no exercicio de um direito,
ou no cumprimento de um dever » — conforme expres-
samente determina o art. 44.° n.° 4.° do Cod. Pen.

Em nossa opinido os proprietarios e cullivadores
podem destruir nos seus predios os animaes bravios
que se lornarem prejudiciaes s sementeiras e plan-
tacbes, bem como as aves domesticas, usando para
isso de substancias venenosas; com a differenca,
porém, de que os animaes bravios pudem ser des-
truidos em qunalquer tempo, ao passo que as aves
domesticas somente o podem ser no tempo em que
nos campns houver terras semeadas, ou cereaes, ou
outros fructos pendentes em que possam causar
prejuizos (art. 392.° e § un.).

E este direilo de destruir as aves domesticas importa
a negacio de qualquer direito ao dono dellas para vir
reclami-las, pois uma tal faculdade traduzir-se-hia
para o proprietario on cultivador na obrigacio de
conservar aquellas aves, quando a lei expressamente
lhe permitle que as destria; comquanto em senlido
contrario se pronuncie a Revista * e ji antes della o

t Rev. de Leg. e de Jur. cit, m, 187,
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Jornal de Jurisprudencia '. E fallimos apenas das
aves domesticas, e nio dos animaes bravios conjun-
ctamente, porgue estes ndo leem dono, errando o sr.
Dias Ferreira quando affirma o conlririo. E' mesmo
por esta razio, segundo cremos, que o legislador
permitte a sua destruicdo em todo o lempo, a0 passo
que para as aves domesticas aquelle direilo é limi-
tado & epocha em que ellas podem realmente preju-
dicar o proprielario. No primeiro caso ha somente
que garantir os inleresses da agricultura, ao passo
que em relacio is aves domesticas lornava-se neces-
sario, conciliar aquelles interesses com o0 respeilo
devido 4 propriedade alheia, ou seja, aos direilos
dos donos das mesmas aves.

Devemos, todavia, observar, que o preceito do
§ un. do art. 492.° esti deslocado nesta seccio,
porque a destruicdo das aves domesticas ndo fem o
nome de caca, e sO de caca aqui deveria tractar-se.
0 legislador deixon-se arrastar pelas intimas ligagdes
da materia, esquecendo-se de que estava tractando
da occupagiio dos animaes bravios que nunca tiveram
dono, e de que as aves domesticas nio podem com-
prehender-se sob tal designacio. Mas as aves do-
mesticadas, como sdo, por exemplo, as pombas cha-
madas mansas, sio para fodos os effeifos do § un.
do cit. art. 392.° do Cod. Civ. consideradas como
aves domésticas, podendo, consequenlemente, ser des-
truidas pelos proprielarios ou cultivadores nas snas
terras, no tempo em que alli haja sementeiras, ce-
reaes, ou outros fruclos pendentes 2,

1 Jornal de Jurispr., v, 597.
2 Conf. Rev. de Leg. e de Jur,, xxv. 380.
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Nos lerrenos abertos, bem como nos tapados on
vallados por forma que os animaes possam entrar e
sahir livremente, o proprietario tem de respeitar, em
lodo o caso, no exercicio do sen direito de caca os
regulamentos administralivos que fixam o tempo e o
modo da cacga, no intuilo de proleger as especies.

Nao estd, por isso, o proprietario subjeilo aos
preceitos administrativos, limitativos daquelle direito,
que teem por tnico fim a defeza da propriedade,
visto que os damnos causados pelo cacador sio por
elle mesmo soffridos.

Ha, porém, a nolar que nos terrenos tapados ou
vallados so o proprietario, ou os que delle houverem
licenca, podem ecagar, ao passo que nos terrenos
aberlos, como veremos, a todos é licito cacar em
condicbes identicas, salvas as restriccDes estabelecidas
em proveito da agricultura e defeza da propriedade.

X VII.—Da caga em terreno alheio. F’
licito a todos, sem dislinegdo de pessoas, dar caca aos
" animaes bravios, conformando-se com 0s regulamentos
administrativos, que delerminam o modo e tempo da
caca: '

1.°) nos terrenos piblicos, concelhios, ou paro-
chiaes, nio cullivados nem murados, ou

i nao excepluados administrativamente ;
2.°) nos terrenos parliculares nao cultivados nem
murados (arl. 384.°, n.* 2.° e 3.%).
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Nos terrenos cultivados, aberlos, ou sejam piblicos,
communs, ou parliculares, eslando semeados de cereaes,
ou lendo qualquer oulra semenleira ou planta¢iio an-
nual, s6 serd licilo cacar depois de ellectuada a co-
lheita (art. 385.°).

Nos lerrenos, que se acharem de vinhago, ou de
outras planlas fructiferas, vivazes, de pequeno porle,
s6 serd licito cacar no lempo que medear desde a
colhieita dos fructos até ao lempo em que as colheilas
comecem a abrolhar, cumprindo &s camaras municipaes
assignar os limiles do periodo em que annualmente a
liberdade da caca deve cessar (arl. 386.°).

Nos lerrenos aberlos, plantados de oliveiras ou
de oulras arvores fructiferas de grande porle, poder-
se-ha cacar em todo o lempo, exceplo naquelle que
medeia entre o comeco da maturacio dos fruclos e a
sua colheita (art. 387.%).

E’, porém, absolutamente defezo destruir nos pre-
dios alheios os ninhos, ovos ou ninhadas de aves de
qualquer especie (arl. 393.") (65).

65. — Coordenando o exercicio do direito de
caca com o respeito devido & propriedade e a pro-
teccio devida s especies uleis, o Cod. Civ. poringués
estabelece nos artl. 384.°, 385.°, 387.° e 395.° 0s
limites geraes daquelle direito, deixando aos regula-
mentos e leis administrativas o seu desenvolvimento
e complemento indispensaveis.
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Nos terrenos murados, vallados, ou fapados com
sebes, sejam ou nio cultivados, sb o proprietario, on
quem delle houver licenca pode cacar, embora o8
animaes possam entrar e sahir livremente dos me-
smos predios. E’ cerlo que o n.° 3.° do arf. 384.7
somente falla de terrenos parliculares murados, 0
que podia originar davida relativamente & exiensio
do seu preceito aos predios vedados por ontra forma;
mas o arl. 390.° esclarece sufficientemente o pensa-
menlo do legislador, visto que prohibindo ao cacador
a enltrada em predios vallados, murados, oun tapados
com sebes em perseguicio do animal ferido, implicita-
mente lhe nega o direito de alli cagar sem permissio
do_dono.

0 mesmo dizemos em relagiio aos terrenos publi-
cos e communs em condicoes analogas, porque em-
bora o n.° 2.° do art. 384.° falle somente dos lerrenos
piiblicos e concelhios, o seu preceilo deve ampliar-se
aos lerrenos parochiaes por identidade de razio: o
exercicio da caca nesles terrenos so é permittido a
quem obtiver para isso a compelente licenca das
auctoridades administralivas que leem a seu cargo
a administracio dos mesmos lerrenos.

0 Cod. Civ. ndo regula esta hypothese, limitan-
do-se a reconhecer a todos, sem distincgio de pessoas,
o direito de cacar nos terrenos piiblicos ou concelhios
nio cultivados nem murados; e de harmonia com elle
dispoe o § un. do art. 25%.° do Cod. Pen. que serd
punido com as penas declaradas no mesmo arligo
aquelle que entrar para cagar em (erras muradas ou
valladas sem consentimento do possuidor, nao fa-
zendo distinecdo alguma enlre terrenos publicos,
communs ou particulares, e applicando-se, conse-
quentemente, a todos elles. Ora sendo esles preceilos
eslabelecidos, como dissemos, em defeza da proprie-
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dade, sO aquelles a quem a lei impOe o dever de
velar pela conservagio e defeza das cousas publicas
e communs podem conceder as licencas necessarias
para alli se cagar, porque so elles teem compelencia
legal para devidamenle apreciar se o exercicio deste
direito collide ou nio, em cada caso particular, com
o destino on funcgio propria das mesmas cousas.

0 Cod. Adm. vigente di competencia s camaras
municipaes para deliberar sobre a policia da caca
nos terrenos municipaes, nos de logradouro publico
e nos particulares onde ¢ permittido o direito de caca
(art. 52.°, n.° 2.°), mas este preceito ndo é applica-
vel 4 hypothese que disculimos, porque nos lerrenos
piblicos e communs murados on vallados ndo ¢ per-
mittido o direito de caga (Cod. Civ., arl. 38%.°, n.”
2.9: (Cod. Pen., arl. 252.° § un.), e sb a estes o
mesmo arligo se refere.

As camaras municipaes e as juntas de parochia
encontram implicitamente definida a sua competencia
para conceder as referidas licencas nos artt. 50.%
n.® 1.2 e 176.% n.° 20.° respectivamente, do Cod.
Adm. que lhes confiam a administracio das consas
municipaes oun parochiaes, porque aquellas licengas
nada mais sio do que concessoes do uso ou fruigio
parcial do proprio lerreno onde a caga se exerce;
sio uma especie de serviddes pessoaes, se assim nos
¢ licito exprimir.

Com relacio aos ferrenos abertos, ou sejam
publicos, communs, ou parliculares, estabelece o
Codigo como principio geral, que a lodos, sem dis-
tincgio de pessoas, é licito dar caca aos animaes
bravios, no tempo e pelos modos que nio liverem
sido prohibidos pelos regulamentos administralivos.

Este principio tem, no entretanto, duas ordens
de excepcdes: =) umas, applicaveis tanto aos ferrenos
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publicos, como aos communs e parficulares, determi-
nadas no interesse da agricultura, e em certo modo
na defeza da propriedade; (3) outras, relativas somente
aos terrenos publicos ou communs, estabelecidas no
interesse exclusivo da protecciio das especies uleis.

«) No interesse da agricullura prohibe a lei
expressamente o exercicio da caga nos terrenos
semeados, qualquer que seja a nalureza da semen-
teira, emquanto se ndo effectuar a colheita (art.
385.%); e nos terrenos plantados de arvores on arbus-
los frucliferos e vivazes, de grande on pequeno porte,
so ¢ permitlido cacar quando d’ahi nao resulle pre-
jmizo para o proprielario, ji pelo damno causado
involuntariamente pelo cagador ou pelo sen sequito,
ja pela facil e quasi sempre inevitavel subtracdo dos
fructos que gente menos escrupulosa podesse fazer
a pretexto de cacar.

A's camaras municipaes compete fixar os prazos
em que, no segundo caso, a liberdade da caga deve
cessar, tendo em vista a distinccdo feita nos artt.
386.° e 387.° do Cod. Civ. entre plantas de grande
e pequeno porte; mas nos terrenos semeados o sim-
ples facto da semenleira é bastante para impedir a
entrada do cagador no predio, subjeitando-se os
transgressores ds respectivas penalidades.

As queixas apreseniadas pelos proprietarios da
Extremadura, que se acham reproduzidas no pream-
bulo do Alvard de 1 de julho de 1776, e pode-
riam com razio ser perfilhadas pelos das restantes
provincias do reino, fornecem aos preceitos do Cod.
Civ. uma justificacio completa !; e para lamentar é
que algumas camaras municipaes, a quem a lei,

! Conf. Surra, n.» 83, 248.
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por ser impossivel estabelecer uma regra uniforme
para todo o paiz, impds o dever de fixar os prazos
em que a liberdade de cacar tem de ceder aos legi-
timos direitos do agricultor, tenham deseurado o
assumpto, dando logar a lamentaveis abusos por
parte de cacadores menos escrupulosos.

B) No intuito de proteger as especies uleis, offe-
recendo-lhes asylo seguro contra a perseguicio do
homem, podem as auctoridades administralivas pro-
hibir a caca em certos terrenos piblicos ou com-
muns, por modo absoluto, em qualquer tempo e por
qualquer forma. Nestes lerrenos, embora nao culli-
vados nem murados, a ninguem ¢é licilo entrar para
dar ‘caca aos animaes bravios que nelles se encon-
trem.

Entre os terrenos administrativamente exceplua-
dos podemos mencionar as maltas e terrenos arbo-
risados a eargo das circunseripcdes hydraulicas, onde
& prohibida a caca de qualquer especie, e por qual-
quer forma que seja, salvo como providencia de
policia florestal, pelos mestres e gna rdas, com ordem
da direcedo, sob pena do pagamento da multa de
55000 réis a 255000 réis '

Alem destas restriccdes ao livre exercicio da caca,
estd o cacador em todo o caso subjeito aos regula-
mentos administrativos que delerminam o tempo e 0
modo da caca — ainda que seja propriefavio do ter-
reno, salvas as hypotheses especiaes dos artt. 391.°
e 392.° do Cod. Civ., como por mais duma vez se
tem dicto; e sem prejuiso do preceito do art. 393.%
que prohibindo absolutamente a destruicio dos ninhos,

I Regulamento de 19 de dezembro de 1892, art. 308.°
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ovos, on ninhadas de aves de qualquer especie nos
predios alheios, implicitamente reconhece ao proprie-
tario o direilo de os destruir no proprio predio.

Affastando-nos, com effeito, da opinido mais se-
gnida, entendemos que o exercicio desle direito estd,
tambem, subordinado 4 regulamentacio administra-
tiva nos terrenos abertos, ou lapados por modo que
os animaes possam enirar e sahir livremente, por ser
essa a regra geral em relacdo & caga, e ndo haver
preceito algnm de lei que determine o contrario.

No requlamento da caga para o districto de Coim-
bra, de 28 de abril de 1892, seguiu-se esle mesmo
parecer, ampliando-se o preceito do art. 393.° aos
animaes quadrupedes, pois se dispde no art. 14.°
que « ¢ absolutamente deféso destruir nos predios
alheios e nos seus proprios que nio eslejam nas
condictes dos do art. 5.° (correspondente ao art. 391.°
do Cod. Civ.), os ninhos de perdizes, codornizes,
lebres e luras de coelhos; e bem assim prejudicar
de qualquer modo as ninhadas destas especies de
caca o,

Nem do facto da lei fallar de aves de qualquer
especie deve concluir-se, como faz o sr. Dias Fen-
REmRA !, que o sen preceito abrange tambem os ovos,
ninhos e ninhadas de quaesquer aves domesticas,
porque a occupagio eslas aves regula-se por pre-
ceitos differentes dos estabelecidos para a cacga, e 0
art. 393.° estd collocado numa seccio que, salva a
hypothese parlicular do § un. do art. 392.° s0 @
caga se refere.

1 Dias Fenngina, Obr. cit,, 1, 273: « Nio obstante o favor que
merecem as ereagbes @ o augmento da eaga, péde o proprietario des-
truir os ninhos, ovos ou ninhadas de aves, que enconlre nas suas ler-
ras, qualquer que seja a especie de aves, gallinhas, patos, ou perus, ete.,
porque s6 nos predios alheios é prohibida a destruigdo ».
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Seria com efleito absurdo que o legislador per-
mittisse a destruigio das aves domeslicas sOmente
no tempo em que ellas podem causar prejuizos no
campo, no proposito manifesto de evilar estes pre-
juizos, e ao mesmo fempo conferisse ao proprietario
o direito de em qualquer tempo destruir os ovos e
ninhadas das mesmas aves, dos quaes geralmenle
nio provém ao predio damno algum.

A meu juizo o art. 393.° do Cod. Civ., como
todos os outros da mesma secgiio que expressamente
nio declarem o confririo, s6 devem applicar-se aos
animaes bravios ou selvagens, porque so esltes podem
ser objecto de caca.

XVIII.— Disposigdes communs. O ca-
cador apropria-se do animal pelo facto da apprehensio,
considerando-se apprehendido o animal que é morlo
pelo cagador, emquanto dura o acto venalorio, ou que
é relido nas suas arles de caga (art. 388.°, § un.); mas
adquire direilo ao animal que ferir, emquanto for em
seu seguimento, salvo se o animal ferido se recolher
em predio vallado, murado, ou tapado com sebes, pois
em lal caso ndo poderd o cacador segui-lo dentro do
dicto predio sem licenca do dono. Porém se o animal
ahi cahir morto podera o cagador exigir que o dono do
predio ou quem o represeniar, estando presente, lho
entregue, ou [he permitta que o v buscar, mas sem
nenhum sequito (arlt. 388.° pr. e 389.°).
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~ Em todo o caso, o cacador ¢ responsavel pelo
" damno que causar, o qual seri pago em dobro sendo
o faclo praticado na ausencia do proprietario, ou de
_ quem o representar; e sendo mais de um cagador, serao
3 ‘odos solidariamente responsaveis pelos diclos damnos.
. Mas o facto da enlrada dos cdes de caca no predio
_ tapado, independentemente da vontade do cagador, em
* seguimento do animal, que haja penetrado no dicto
predio, so produz a obrigagio de mera reparacio dos
damnos que causarem. A acgdio para a reparagdo do
damno prescreve por Irinta dias, conlados desde aquelle
em que o mesmo damno foi commettido (art. 390.%,
§§ 1.0 22 ¢ 3.°) (66).

As leis e regulamentos adminisirativos, alem dos
municipaes, designardo o lempo em que a caga ou
cerla caca, deve ser prohibida absolutamente, ou por
cerlos modos, bem como as mulctas que devem ser
imposlas, quer por conlravencdo és diclas leis e regu-
lamentos, quer por violagao dos direitos declarados na
lei civil (67) (art. 394.%).

66. — A caca, sendo uma das formas da occupa-
¢lio, so pode dar logar & adquisicio da propriedade
quando salisfaca aos requisitos geraes que em logar
proprio indicimos *.

1 Conf. Supna, X111,
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A apprehensdo material dos animaes é, pois, a
causa geradora do dominio, e por isso com razio se
dispos no art. 388.% do Cod. Civ. principium, que o
cacador sO pelo facto da apprehensiio se apropria do
animal. E entdo, e so enlio, que o animal perde a
sua liberdade natural, e fica subjeito ao poder e von-
tade do homem, ou & sna disposi¢do. Esla appre-
hensio, no entretanto, pode ser directa ou indirecta:
no primeiro caso ¢ o homem que se apossa por si
mesmo do animal, vivo ou morto; no segundo, o
animal pode estar relido nas artes de caca', ser
apanhado pelos caes, ou encontrar-se por outra razio
ao seu dispor.

A lei considera, tambem, como apprehendido o
animal que foi morto pelo cagador, mas somente
emquanto dura o aclo venatorio, de modo que, ter-
minado este sem que o cacador se aposse do animal,
pode qualquer pessoa apropriar-se delle livremente
pela occupagio (art. 383.°).

Se o animal cahir morto em predio tapado, onde a
caca nio ¢ permillida, pode o cacador exigir que o
dono do predio ou o seu representante lho entregue,
ou lhe permitla que o v buscar, ficando responsavel,
em fodo o caso, pelos damnos que causar. Nem aquelle
lhe pode recusar a entrega do animal promptifican-
do-se a pagar o sen valor, porque a lei Ihe ndo da
tal faculdade, como bem claramente resulta do con-
fronto do art. 389.° com o § un. do art. 402.° do
Cod. Civ. Quando o proprietario do terreno onde o
animal cahiu morlo, ou o seu representante, estando

1 Ord., Liv. v, Tit. 62, § 6.°: « E o que achar alguma ave, ou
alimaria fera em lago, ou em cepo, que oulrem armasse em Iugar que
segundo direito e costume se devem armar, deve entregar isso, que
achou em lago alheio, sem outro achadego =




[xvirL 66] DA CACA 239

presentes, se recusarem a fazer a entrega, ou quando
estiverem ausentes, poderd o cacador entrar alli, para o
indicado fim, mas sem nenhum sequilo, fieando respon-
savel pelo pagamento em dobro dos damnos que cau-
sar, como se infere do art. 390.°, que na generalidade
da sua redaccio comprehende ambas as hypotheses.

Antes de ter sido apprehendido pelo eagador nos
termos que ficam dictos, embora tenha sido ferido
mortalmente, o animal considera-se cousa nudlius;
mas se aquelle que o ferin for em sen seguimento
ninguem mais tem direito a ocenpé-lo, porque 0 nosso
Codigo s6 conecede esse direito ao perseguidor. Nio
deve, porém, confundir-se este direilo exclusivo de
occupacio com a propriedade do animal, porque
esta sO apparece quando o animal é apprehendido
pelo ecacador, ou como tal por lei se considera !; nio,
podendo este, consequentemente, entrar em persegui-
¢do do animal nos predios tapados ou vallados, sem
licenca de seu dono (art. 389.° pr.). S6 lhe é per-
miltido reclamar on ir alli pessoalmente buscar o
animal perseguido, se esle morrer durante o acto
venatorio, como fica diclo.

0 nosso Cod. Civ. acceiton em parte a doutrina de
Connia Terres 2, perfilhada por CoeLuo pa Rocua ?,
em contraposicio a MeLLo Freine * e Liz TEIXEIRA 5,

L No Direito Romano a questdo foi por muilo lempo controversa,
sustentando Tresacio que o animal ferido pertencia ao cagador em-
quanto fdsse em sua perseguigdo, commettendo o erime de furto quem
delle se apoderasse; JusTiNiaxo, porém, seguiu a opinido opposla, reco-
nheeendo a propriedade do animal dquelle que o apprehendesse mate-
rialmente (Inst., § 13. De rerum diwisione, 1 4; L. 5, § 1.2 D. De ady.
rer dom., xur, 1). Mas o que feriu o animal tinha neste caso contra o
dpprehensor a acgio de injuria (L. 43, § 7. D. De injur., xuvn, 10).

2 Cosnita Tevnes, Digesto Portuguds, ur, artt. 6 e 8.

3 Coewno pa Rocua, Inst, n, § &11.

4. Mecro Fueme, Inst. Jur. Cio., m, § &.°

& Liz Terxeina, Curso de Dir. Civ., 11, 69.
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No Digesto Portugués encontra-se, com effeilo, a se-
guinte disposi¢do, inteiramente harmonica com o art.
388.° do Cod. Civ.: « Aquelle que feriu animal bravo,
ou ave, nao pode ser impedido por outro de o per-
seguir; e emquanto vae em seu seguimento, qualquer
outro que o apprehenda lho deve entregar». Mas
levon o legislador moderno mais longe do que os
anligos praxistas o seu respeito pela propriedade,
pois fez exlinguir os direitos do cagador sobre o
animal ferido perante a veda¢do dos predios onde o
mesmo se acolheu, emquanto que no antigo direito
nio se considerava o predio tapado, onde alias a caca
era defeza, como um asylo inviolavel para os animaes
feridos. Com effeilo, Conni:a TeLLES ensinava tam-
bem que «se a fera ou ave ferida entrar para
quinta, on predio murado, o dono nio deve impedir
a entrada ao cacador, comlanto que vi sem arma,
e sem matilha de cies: salvo se o dono se offerecer

a enltregar o animal ferido, ou expulsi-lo fora dos
mMAuros ».

Quando a caga ndo é exercida por uma pessoa
80, todos os cacadores respondem solidariamente
pelas violacOes de direito e damnos que causarem,
nos termos do art. 390.° do Cod. Civ., podendo,
consequentemente, o proprielario reclamar a totali-
dade da indemnisacio de todos conjunctamente,
ou s0 de qualquer delles, ou demandar cada um
separadamente pela parte que lhe pertence na res-
ponsabilidade commum (arlt. 752.° e 753.°).

Esta ac¢do, porém, so pode ser proposta no prazo
de 30 dias a contar daquelle em que o damno foi
praticado; o que & menos justo, porque em tio curlo
lapso de lempo nao podera muilas vezes o proprie-
tario fomar conhecimento do damno e preparar os
elementos indispensaveis para ir a juizo.
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A solidariedade abrange tambem, segundo cre-
mos, 03 damnos causados pelos cies de caga no
predio tapado, esteja ou ndo presente o dono deste;
mas na sua ausencia, ao contrario do que succede
com os damnos produzidos directamente pelo caca-
dor, que sdo pagos em dobro, os causados pelos cies
que entrarem no predio tapado independentemente da
vontade do dono, sO produz a obrigacio de mera
reparacio civil (art. 390.°, § 2.°); devendo, porém,
applicar-se-lhes aquella regra se os caes entrarem no
predio instigados pelo cagador, por ser esse 0 pre-
ceito geral do art. 390.° e ndo se comprehender a
hypothese na excepcdo do § 2.° do mesmo artigo *.

Estabelecendo a solidariedade entre todos os caga-
dores para a reparagio do damno causado consi-
gnou o legislador porlugués um preceito de elemen-
tar justica, dada a impossibilidade em que na maior
parte dos -easos se veria o proprietario de fazer
incidir a responsabilidade dos prejuizos soffridos
sobre quem realmente os praticou, o que importaria
a impunidade do delinquente e a violacio irreme-
diavel do direito de propriedade. No systema da lei
o proprietario, provado o damno e a participagio do
rén na cagada que o originon, tem resalvados os seus
direitos; ficando sempre salvo ao cagador que pagou
indevidamente, ou mais do que devia, reclamar dos
companheiros a sua respectiva parte, nos lermos

- geraes do direito (Cod. Civ., art. 754.%).

1 Em sentido conlririo se pronuncia o sr. Dias FERREIRA: « A
entrada dos ¢ies no predio tapado, influides em perseguigdo do animal,
que o cagador nem sempre pode evitar, apenas o responsabilisa pela
reparagdo civil, responsabilidade que ndo se aggrava pelo facto de
entrarem no predio instigados pelo cagador, porque ndo prescreve 0
Codigo outra pena para esle caso» (Obr. cit., 1, 282).

31
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67. — Vé-se do que fica exposto nos tres nume-
ros antecedentes que o exercicio da caca, quer seja
em terreno proprio quer em terreno alheio, estd
subjeito, em regra, a regulamentaciio administrativa,
que sO ndo tem logar nas hypolheses particulares
dos artt. 391.° e 392.° do Cod. Civ. Estes regula-
mentos podem ler um caracler mais on menos geral,
e devem limitar-se:

2)—a delerminar o tempo em que & defeza a
caca das diversas especies;

) —a indicar os modos de cacar prohibidos em
relacio a cada especie, ou a todas ellas;
y)—a fixar os limites do periodo em que a liber-
dade da caca deve cessar nos terrenos abertos
alheios, cultivados oun plantados de arvores on

arbustos fructiferos (artt. 385.°, 386.° e 387.°),
@ as penas em que incorrem os que transgre-
direm estes preceitos.

0 art. 394.° do Cod. Civ. fambem deixa aos re-
gulamentos e leis administractivas a designacio das
muletas que devem ser impostas aos que transgre-
direm os preceitos relativos ao tempo e modo da
caca, bem como aos que enltrarem para cagar em
terrenos onde a caca & defeza; mas estando essa
materia regulada no Cod. Pen. vigente, art. 254.° e
§ un. !, entendemos que ndo podem as aucloridades

1 Cod. Pen., art. 254°: Aquelle gue cavar, nos mdses em que
pelas posturas municipaes, ou pelos regulamentos da administragio
publica for prohibido o exercicio da caga, oun que, nos méses que nio
forem defezos, eacar por modo prohibido pelas mesmas posluras ou
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¥

administrativas estabelecer outras penalidades para
os violadores daquelles preceitos *.

A regulamentacdo da caca é feita geralmente pe-
las camaras municipaes, a quem o Cod. Adm., d&
para isso especial compelencia *; mas as commissoes
districtaes, quando julguem conveniente harmonisar
a policia da caca em todo o districto, e ouvidas pre-
viamente as camaras, podem tambem formular os
necessarios regulamentos, devendo, em todo o caso,
entrar no respectivo cofre manicipal o producto das
mulctas impostas aos transgressores (Cod. cit., artl.
50.°, n.° 5.° e 66.% n.°6.°).

Neste caso, bem como se o governo vier a regu-
Jamentar o exercicio da caca, a competencia das
camaras cessa ipso facto, nio podendo mesmo com-
pletar aquelles regulamentos, supprindo as snas om-
misstes, porque lho prohibe o § un. do art. 52.° do
mesmo Codigo, onde se dispde que « ndo é permittido
4s camaras fazer posturas ou regulamentos de policia
sobre assumptos da competencia de alguma oulra
auctoridade ou reparticio publica, ou dcerca dos
quaes providenciem as leis e regulamentos de adminis-
tragio geral ou districtal » 3,

regulamentos, serd punido com a priso de 3 a 30 dias, e muleta cor-
respondente.

§ unico: Serd punido com as mesmas penas, mas so a requerimento
do possuidor, aquelle que entrar para eagar em lterras muradas ou val-
ladas, sem consentimento do mesmo possuidor.

1 Conf. Ren. de Leg. e de Jur., xv, 513.

2 Cod. adm., art. 52.°; ... Compele & camara fazer posturas e
regulamentos : -

2. Para policia dos campos e da eaga nos terrenos municipaes,
nos de logradouro piiblico e nos particulares onde é permittido o di-
reito de caca.

3 Conf. o Officio do Ministevio do Reino de 25 de abril de 189%, no
Ann. da Adm. Pol. ¢ Civ.; v1, i34: PErDIGR0, Apont. eit., u, 130.
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Em todo o caso podem as camaras municipaes
tornar o exercicio da caca dependenle de licenca
prévia, pela qual os cagadores terdo de pagar cerlas
taxas, que sio por lei consideradas como impostos
directos !.

Nos regulamentos administrativos, ou posturas
municipaes devem, tambem, estabelecer-se mulctas
para os que no tempo em que a caca é defeza a
matarem, venderem, comprarem, ou transporlarem
(Cod. Adm., art. 66.°, § 1.°, n.° 10.°); sendo, alem
disso, a caca apprehendida « nas ruas, estradas, caes,
estacdes, mercados, lojas de viveres, casas de co-
mida, hospedarias ou outros logares publicos onde
for encontrada, exposta a venda ou destinada a con-
sumo, e serd entregue aos asylos e casas de benefi-
cencia, havendo-os no concelho, e, ndo os havendo,
sera vendida, constituindo o seu producto receila
municipal » (Cod. cit., art. 66.° § 5.°).

0Os chefes das estacdes dos caminhos de ferro
explorados pelo Estado devem apprehender toda a
caca que &s mesmas eslacdes concorra no lempo
defezo 2, a niio ser que se prove ter sido legalmente
occupada, nas condicdes especiaes em que ao pro-
prietario ¢ permittido fazé-lo, de harmonia com os

.artt. 391.° e 392.° do Cod. Civ.

Na falta de regulamentos da administracio geral
ou local sobre o exercicio da caca, devem ainda hoje
observar-se os preceilos da Ordenagdo, Liv. v, Til.

1 Cod. Adm., art. 68.2: Os imposios direclos sio:

... 5 As laxas pelas licengas para cagar nos {errenos muniei-

paes, nos de logradouro pablico, e nos particulares onde ¢ permittido
o direito de caga ».
2 Port, do Min. das Obr. Pub., de 9 de abril de 4888.
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88, quanto ao tempo e ao modo de cacar, visto que
a lei de 1 de julbo de 1867 nio revogou aquellas
disposicies por recahirem sobre materias que o Cod.
Civ. nio abrange. Esses preceilos sio os seguintes:

&) (uanto ao lempo:

1.° — Nas comarcas da Extremadura e danire
Tejo e Guadiana, e no reino do Algarve é absolu-
tamente prohibido cacar perdizes duranle os méses
de marco, abril e maio; e nas comarcas da Beira,
Riba de Coa, Traz-os-Monles e Antre Douro e Minho,
durante os méses de abril, maio e junho.

9. —Nos mesmos logares da Extremadura,
entre Tejo e Guadiana e reino do Algarve, é tam-
bem absolutamente prohibida a caca de coelhos e
lebres durante os méses de fevereiro, marco e abril;
e nas outras comarcas duranle os méses de marco,
abril e maio. :

3.°—No tempo da neve, onde a houver, quando
a terra estiver coberta della, nio é permittido cacar
emquanto a neve nio for derrelida.

B) Quanto ao modo:

1.°— Durante o més de julho, e até meado de
agosto, ndo se pode cagar perdizes a corricio .

2. _Em lodo o tempo é prohibido cagar com
boi .

3.°—Em Lisboa, Almada, Cintra, Torres Ve-

dras, Santarem, Thomar, Torres Novas, Porto de

1 Acossar a caga com cles. .

2 () arlificio de caga que se designava por este nome, consistia em
o cagador se cobrir com o couro de um boi, representando assim a
figura deste animal, de que as aves se nio espantam e que anles acom-

panham, deixando-se apanhar por este meio mui facilmente (ViTERBO,

Elue. i palavra boi). Conf. Seasna, Propr, 1, 144
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Moz, Coimbra, Evora, Monte-mor-o-Novo, Arraiollos,
Vimieiro, Extremoz, Souzel, Fronteira, Vianna, Vidi-
gueira, Beja e Alcacovas ¢ prohibido cacar on
matar perdizes com candeos, rédes de cevadouro,
perdigdo on perdizes de chamado .

Mas a permissio da caca em certas e delermina-
das epochas, ou por cerlas e delerminadas formas,
nio dispensa o cacador do cumprimento de quaes-
quer leis especiaes que, por motivos de utilidade
piblica, restrinjam de algum modo aquellas faculda-
des, v. gr., a caca por meio de armas de fogo, que
s0 pode ser exercida, no tempo em que os regula-
mentos administralivos a permittem, por quem houver
alcancado licenca de porte de armas? do administra-
dor do concelho da sua residencia, ou do governador
civil quando resida no concelbo da capital do distri-
cto (Cod. Adm., arit. 278.°, n.° 5.° e 279.°), pagando,
em todo o caso, o respectivo imposto do séllo, que
& de 45000 reis por anno em Lishoa e Porto, ¢ de
15000 réis nas outras terras do reino.

Estas licencas, que sdo validas em todo o reino
(Cod.cit., art. 278.°, n.” 22.°), poderdo ser passadas
por um anno, ou por fraccdes trimestraes, sendo as
taxas do séllo proporcionaes ao tempo por que as
mesmas licencas se passarem; mas sendo passadas
80 por um més, o que tambem é permittido, as laxas
do seéllo serio a quinta parte das fixadas para o
periodo de um anno.

1 Perpieio, Obr. e log. cil.

* Na pratica concede-se geralmente licenga para uso e porte de
quaesquer armas, considerando-se revogado o Decreto de 25 de outu-
bro de 1836, que prohibia absolutamente o uso das armas curtas, e das
espingardas ou pislolas fulminantes (art. 2.°), para as quaes ndo podia
ser concedida licenga (Conf. PeroiGio, Obr. cit., 1, 384; Rev. de Leg,
e de Jur,, x, 356, 602,
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DA PESCA EM GERAL

§ 2° —Da pesca

X IX.— Razdo de ordem. Chama-se pesca
4 occupagdo das especies ichthyologicas contidas no
seio das agnas. Péde ser maritima ou fluvial, conforme
se exerce nas aguas salgadas ou nas aguas doces; a
primeira subdivide-se em pesca costeira, (ue é toda a
exploracio das especies animaes do mar que se pralica
nas coslas, enseadas, bahias, portos, rios, elc., onde
chegam as aguas salgadas: e pesca do alto mar, que
se faz em paragens longinquas com armamentos espe-
ciaes, adequados ao ramo a que se destinam ".

A pesca fluvial é tambem de duas especies: fluvial
propriamente dicta, que se exerce nos rios e correnles
de agua doce; e lacustre, que tem logar nos lagos ou
lagoas interiores do paiz.

0 Cod. Civ. perlugués ndo faz distincgdo entre
pesca maritima e pesca fluvial, estabelecendo preceitos

1 Deer.-requl. de 1 de agosto de 188%, art. 180.°. No Rey, geral
das capitanias, servigo e policia dos portos do reino e ilhas adjacentes,
de 1 de dezembro de 1592, faz-se a classificacdo da pesca maritima em
tres grupos: pesca do alto, que se realisa fora das aguas territoriaes;
pesca costeira, que se exerce naquellas aguas; e, finalmente, pesca
fluvial, que tem logar nas aguas interiores salgadas. Mas em diplomas
posteriores, mormente depois que ficou radicalmente separada, sob o
ponto de vista administrativo, a pesea maritima da que se verifica nas
aguas doces, a designagdo de pesca fluvial é geralmente applicada 4
que se-realiza nas aguas interiores do paiz. ;
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communs a ambas; mas na legislagio administrativa
profundas differencas as separam, achando-se hoje
minuciosamenle regulados em diplomas especiaes o
modo, tempo, e demais condi¢des em que pide exer-
cer-se a pesca das principaes especies de peixes de
agua salgada, por modo diverso do que foi estabele-
cido para a pesca nas aguas interiores do paiz.

Na impossibilidade de estudar a materia em toda
a sua complexidade, limitar-nos-hemos a indicar os
principios fundamentaes estabelecidos no Codigo, e
alguns dos mais imporlantes preceilos regulamentares,
dando preferencia & pesca fluvial por ser a que, por
suas estreitas relagdes com o direito de propriedade,
mais parlicularmenle nos interessa (68).

68. — A historia da pesca acompanha por muito
tempo a historia da caca; e se esta teve nos primor-
dios da civilisacio um papel dominante, porque os

homens foram obrigados a recorrer a ella nio sO

para se alimentarem com os seas productos mas
ainda para defeza da propria vida, ndo tardou que
a4 pesca assumisse nma imporlancia maior como fonte
inexhaurivel e preciosa da alimentagio dos povos.

Na sna larga evolugdo a caga e a pesca alraves-
sam a idade antiga e a meia-idade confundidas no
mesmo regimen juridico: livres a principio, absor-
vidas depois no sorvedouro insaciavel das pretensdes

_reaes, e mais tarde usurpadas pelos grandes senho-
res como privilegios inherentes 4 posse das suas
terras, ou direitos incluidos nas doagbes regias.
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Longa e penosa foi a lucta que 08 povos, priva-

. dos absolutamente do direito de pescar, ou sobre-

' carregados com insupportaveis tribulos quando tal
faculdade lhes foi concedida, tiveram de sustentar
contra os poderosos, que se arrogavam aquelles
direitos; mas taes privilegios ndo podéram resistir
a0 influxo benefico da civilisagio moderna que pro-
clamon a liberdade da pesca, como proclamou a
liherdade da caca bem menos importante do que
aquella.

Gédo se reconheceu, porém, a necessidade inadia-

vel de regulamentar o exercicio deste direilo, ndo s0
para evilar que a inscienle cupidez dos pescadores
destruisse as especies uteis, que ainda sio nos mo-
dernos tempos uma fonte abundantissima da alimen-
tagio de todos os povos, 0 recurso providencial das
classes pobres que demoram junclo do mar ou dos -
grandes centros piscatorios, mas tambem para evitar
os conflictos, desgracadamente bem frequentes, entre
a numerosa e rude classe dos pescadores.
' Em todos os povos civilisados a indistria da
b pesca, nas suas multiplas manifestacdes, especial-
mente a maritima, tem sido objecto de estudos con-
seienciosos, e de cuidado altento por parle .dos
respectivos legisladores e homens de sciencia, mor-
mente na Franca, onde actualmente se procura com
afinco remediar as desastrosas consequencias de
certos processos de exploracio, imprevidentemente
anctorisados quando os seus effeilos ainda ndo
eram conhecidos.

Portugal, a quem por sua privilegiada situacio
geographica e seculares tradicdes nauticas ! o pro-
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1 Na Provisio de 13 de jameiro de 1773 descreve D. Josi em
breves palavras o papel importantissimo que as pescarias exerceram

na economia ¢ destinos da nagdo: « ... Me foi presente qus as
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blema muito interessa, nio tem descurado o seu
estudo, mormente nos iltimos fempos, em que a
intelligente iniciativa da Commissdo Central de Pes-
carias se tem feito sentir beneficamente sobre o
desenvolvimento progressivo desta importante in-
dustria.

68, bis. — 0 direito de pesca foi entre nos livre
para toda a gente nos principios da monarchia *; mas
a cupidez dos senhores, occupando direitos que as
ideias do tempo incluiam nas prerogativas da corda,
frequentes vezes se contrapoz aquelle salutar prin-
cipio, mormente nas aguas interiores do paiz, cou-
tando em seu proprio beneficio, no todo ou em parte,
alguns rios, que atravessavam ou banhavam os seus
senhorios, embora considerados em direito como
ptiblicos, '

Nio poucas vezes os povos reclamaram, mas
sempre os reis foram impotentes para remediar o
mal, como succedeu em relagio 4 caca, repetindo-se

pescarias, e marinhas do Algarve, as quaes em outro lempo fiseram a
opulencia do mesmo reino, ¢ as bases da mavinhagem e da nevegagio,
com que depois de fundada pelo grande Iseawte D. Hesmigue se
descobriram os noves mares e novas regides, as novas especies ¢ malerias
do commercio anles desconhecidas, e os novos thesouros que produsivio
o tltimo estado de policia ¢ abundancia, e decoro de que toda a
Europa esti ha quasi tres seculos gosando. . . ».

Muitos outros diplomas da nossa antiga e nova legislagio teem
salientado, com o devido louvor, a benefica influencia das pescarias
sobre os destinos do paiz, ndo s6 pelos seus effeilos economicos, mas
sobretudo na formagdo do espirilo avenlureiro e ousado dos heroicos
marinheiros que levaram a bandeira portugueza d4s mais afastadas
regides do globo.

! Além da prohibi¢Go geral de fazer coutadas nos montes e rios,
nada se encontrava nas Ordenagdes Affonsinas e Manuelinas relaliva-
menle 4 pesca, sendo D. Sesasmiio o primeiro a regulamentd-la-
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e o0s abusos dos poderosos, umas vezes reservando o
exercicio da pesca para seu uso exclusivo, outras
onerando com tributos, mais ou menos toleraveis,
aguelles que obtinham licenga para pescar, quer nos
rios interiores, quer no mar costeiro.

Nas corles de Evora de 1391 queixaram-se 0s
povos a D. Joio I de muitos senhores, cavalleiros
e escudeiros, e outras pessoas fazerem por si couta- S
das nos rios: e 0s mesmos queixumes foram mais 5
, farde repetidos nas cortes de Lisboa de 1653, pelos
i procuradores da villa de Vianna e Foz do Lima,
' representando «gque no rio Lima faziam coutadas

algumas pessoas poderosas, prohibindo a pescaria
sendo o rio Lima piblico e commum a lodos, sem para
isso terem doagdo ou privilegio algum, o que determi-
nou o Alvard de 24 de abril de 1654 que prohibiu
expressamente se fizessem countadas na pescaria do
dicto rio, sob pena de 50 cruzados e dois annos de
degredo para a Africa.

Os proprios reis, prejudicados pelas usarpacoes
dos seus vassallos, tiveram por vezes de inlervir ener-

minuciosamente. As razdes que o determinaram a proceder assim

constam do preambulo da Lei de 49 de dezembro de 4560: « Fago
saber que eu sou informado. .. que por ndo ser provido acerca das pes-

1 carias dos rios dagoa doce, e por usarem de redes varredouras, lengoadas,
tesdes, atarrafas, e tresmalhos, e outro genero de redes de malha, tio
meuda e apertada, que se toma lodo o peyre, assi grosso como metido, e
que alem disso langam nos ditos rios trovisco, barbasco, coca, cal, e ou-
tros maleriaes pegonhentos com que matio o peyxe todo e criagio delle, e
além disso por os ditos materiaes serem pegonhentos, fazem muyto dano
aos gados, que nos dilos vios e alagoas bebem, sobre o qual os officiaes
das camaras dalguns logares de meus reynos me escreveram, pedindo-me
qne provesse acerca disso. .. ».

As disposigfes desta lei foram depois ampliadas pelo referido
monarcha na Lei de 1 de julho de 1363, que serviu de base & Ordena-
giio Philippina do Liv. v, Tit. 88, e ainda ao n.° 3.2 do art. 255.° do

) God. Pen. de 1852, reproduzido, sob egual numero, no de 1896,
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gicamente, cohibindo os seus abusos, em.nome dos
direitos da Real Fazenda. Disso dd prova o Alvard
de 10 de novembro de 1610, em que Pmwipee 11
« informado de que pelo Presidente e Deputados mais
antigos da Meza da Consciencia e Ordens se passou
uma Provisio, para nesie reino e nas mais partes
ultramarinas de seus Reinos e Senhorios, se nao pa-
garem os direitos devidos d sua Real Fazenda, das
pescarias que se fizessem aos domingos e dias sanctos,
pura a canonisacdo dos bemaventurados S, Pepro
Goncarves TeLmo, e S. GONCALO DE AMARANTE »,
fez reverler em seu proveito todos os direitos das
pescarias que se fizessem em qualquer tempo, de-
clarando sem valor e abusiva aquella provisio, que
era de 23 de dezembro de 1608; nio sendo menos
explicito o Alvard de 30 de janeiro de 1615, em que
0 mesmo rei ordena se ndo paguem mais ao ConpE
DE AtHouGuia o0s tribufos que abusivamente cobrava
dos pescados que os pescadores de Peniche iam
vender fora do reino, por serem devidos, conforme
o direito e justica, i sua Fazenda.

Na diminuicio do rendimento do imposto do pes-
cado, mais do que na defeza dos direitos e interesses
dos pescadores, se encontra, decerto, a razio de muitas
providencias tomadas pelos nossos reis no intuito de
corrigir os abusos e nsurpacdes dos senhores; e por
isso, uma vez satisfeitos os direitos da Real Fazenda,
deixavam-se os pescadores abandonados is extorsdes
dos poderosos em cujas terras a venda do pescado
tinha de fazer-se, o que trouxe, como logica conse-
quencia, a ruina das pescarias, que ndo podiam
supportar as taxas, portagens, sizas, e tantos outros
impostos que incidiam sobre o peixe transportado
de lerra para terra,

No Algarve, onde mais abundante e desenvolvida
foi a industria piscatoria, por tal modo se fizeram
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sentir os perniciosos effeitos « da multiplicagao dos
intoleraveis tributos e encargos que lhes fordo obstados
tanto nas sahidas de seus respectivos Corpos, como
nas passagens das Cidades, Villas, e Logares por onde
transitacam e a que se dirigido », que D. Josg, re-
conhecendo o mal, julgou necessario prover-lhe de
remedio, « reparando as ruinas causadas pela neces-
sidade de tantas, l@o onerosas, ou l@o differentes
Arrecadagies e de tantos Foraes, Aleards, Provisdes, e
Ordens, quantos fordo os que causaram as referidas
implicagoes, e as oppressoes que dellas se sequirdao por
néo se haverem [eilo nos [empos em que se accumularam
aos sobredictos titulos (de doacDes) as reflexdes neces-
sarias para se precaver os grandes embaragos e as
dissonantes desordens, que resultaram de se verem
dentro do mesmo Reino, Foraes, Leis e interesses enire
si repugnantes e taes que os de huma das referidas
Terras mdo so impedissem mas impossibilitassem a
Pesca e Trafico do Cemmercio das outras, como
infelizmente veio a aconlecer »; & com effeito, na
Provisdo de 13 de janeiro de 1773, isentando de
imposto o peixe deslinado a sustento dos pesecadores,
langou sobre o restante a faxa unica de 20 %,
abolindo todos os outros direitos que, sob qualquer
denominacio e por qualquer titulo, fossem até entio
exigidos do pescado.

Em complemento de tio salutares disposicdes, foi
creada por Alvard de 15 do mesmo anno e meés, -a
Companhia Geral das Pescarias Reaes do Reino do
Algarve, no intuito de restaurar as pescarias reaes
do atum e da corvina em toda a costa do Algarve,
sendo-lhe concedidas grandes vantagens e privilegios;
e dadas novas providencias, no Alvard de 17 de
marco de 1774, por ter mostrado a experiencia
« que, além dos favoraveis e benignos remedios jd
estabelecidos, ainda necessitavam de outros que fossem
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tao promptos, como efficazes, para desobstruir a errada

. imaginagdo, e mal entendidas liberdades dos Homens
do mar ¢ Pescadores do referido Reino, e para os
obrigar a se aproveitarem dos grandes beneficios, que
lhes tinha liberalmente repartido, e que procurava pro-
mover-thes de wm modo, que os segurasse de nunca mais
se acharem privados delles »; reconhecendo-se, tambem,
a0s pescadores de Setubal, que por intoleravel abuso
confra a liherdade natural e ulilidade publica, eram
obrigados a conduzir toda a pescaria dquella villa,
0 direito de conduzirem livcemente o peixe que
matassem para todo e qualquer porfo ou barra, sem
limitacio ou restriccio alguma !.

Nio bastaram, porém, estas providencias para
levantar do seu quasi aniquilamento as pescarias
nacionaes, vendo-se D. Maria forcada a isentar com-
pletamente de direitos, pelo tempo de 10 annos 2,
todo o peixe secco ou salgado, on que fosse destinado
para esle fim. As razbes e os propositos que a de-
terminaram conslam expressamente do Alvard de
I8 de junho de 1787: « Havendo tomado na Minha
Real Consideragio levantar da grande decadencia a
que tem chegado as Pescarias destes Reinos, e ilhas
adjacentes e da qual tem resultado consideravel detri-
mento d Navegacdo e Marinha; e tambem consideravel
falta de huma grande parte da subsistencia dos poves
do continente respectivo a cada huma das referidas
Pescarias, e ainda do interior do Reino; e que a
numerosa por¢ao de familias, que vivem deste trafeqo,

1 Deereto de 2 de setembro de 1775; Conf. o Decreto de 20 de
fevereiro de 1783.

2 Conf. Decreto de 7 de agosto de 1790. Esta isengdo foi proro-
gada successivamente por Decreto de 30 de margo de 1797, o Alvards
de 3 de junho de 1805, e 15 de junho de 1825.
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o vai desamparando, por achar nelle a sua ruina,
em lugar de utilidade, que por esle mesmo procurava;
E havendo Eu ao mesmo tempo conhecido que os
excessivos direitos, contribuigies e gabellas, que se
achio impostas sobre o Pescado, assim fresco, como
seco, e salgado, tem sido, e sdo huma das causas, que
tem concorrido para a sobredita decadencia: Querendo
Eu animar as Pescarias destes Reinos e ilhas adjacen-
tes de um modo, pelo qual ndo so figue gosando das
mercés, isengdes, e privilegios, que lhes ford@o concedidos
pelos Senhores Reis Meus Predecessores; mas tambem
para que delle possa resultar hum vantajoso progresso
ds mesmas Pescarias, e ¢ Marinha, em beneficio geral
da commodidade, da abundancia e da subsistencia dos
Meus Fieis Vassallos. . .»

Mais notaveis foram, no entretanto, as medidas
tomadas por D. Joio VI, como regente do reino, no
Alvard de 3 de maio de 1802, onde, depois de fazer
senlir « Que sendo as Pescarias um dos mais impor-
tantes ramos da industria nacional, em razdo dos
muitos. individuos, que nellas se occupdo, e dos muilo
mais, a quem procurdo uma substancia commoda,
ford@o portanto sempre consideradas pelos Senhores
Reis Meus Predecessores, como um objecto muito digno
da sua Real Attengdo, dando para o seu augmenio as
3 providencias mais opportunas, e luminosas, pelas

quaes se veio a consequir, ndo sd o abastecimento do

Reino, mas um consideravel superfluo, que se extrahia

com grande vantagem da navegagdo nacional, que assim

fizerdo o nome Portugues famozo em todo o mundo: E

3 porque muitas daquellas providencias se tem posto em
* esquecimento com grande prejuizo da causa publica, e
outras ndo produzem agora os effeitos, que se tiverdo em
vista, quando fordo ordenadas, querendo animar, Pro-
teger wma industria tdo proficua aos meus fieis vassal-
los. .. » declara em primeiro logar que serd livre a
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todos pescar no alto mar e suas costas independente-
mente de qualquer licenga, sendo apenas obrigados os
mestres das embarcaces a declarar a qualidade da
sua embarcacio, redes de que usam, ¢ numero de
pessoas da sua companhia ; isenta de direitos o que
for necessario para a construccio de barcos de
pescar no alto mar, promettendo maiores auxilios a
qualquer nova empreza que devesse lrazer nolavel
augmento de pescaria; manda dar livre de direitos
todo o sal que os pescadores necessitarem levar
para o mar afim de beneficiarem as suas pescarias ;
manda proteger os barcos de pesea pela Real
Armada contra os corsarios das potencias inimigas ;
e prohibe, que nos rios de Lisboa e Setubal, e na
distancia de cinco leguas das bocas dos mesmos
rios, se use de certas rédes, tarrafas, chichorros,
tartaranhas !, etc., no intuito de assegurar o desen-
volvimento natural das especies ichthyologicas ; nio
permittindo, finalmente, que os barcos de pesca
sejam penhorados, nem mesmo pelas dividas da
Real Fazenda.

As reformas liberaes, abolindo os privilegios
exclusivos, deixaram livre a todos o direito de pesca,
ainda mesmo nos rios legitimamente coutados pelo
poder real, perdendo as baleias e os peixes mons-
truosos a sna realeza, como diz um eseriptor.

0 Decreto de 6 de novembro de 1830, ao mesmo
tempo que abolia todos os direitos, contribnicdes,
dizimas, gabellas ou imposicoes, debaixo de qualquer
nome, litulo, ou pretexto, com que alé entio se
cobravam, ou exigiam do peixe pescado em barcos

! 0 uso das tartaranhas foi transitoriamente permittido, em casos
especiaes. Conf. Editaes do Senado de Lishoa de 14 de junho de 1803
e de 13 de julho do mesmo anno.




DA PESCA FLUVIAL 257

ou navios portuguéses, por companhias ou tripulagio
porluguésa, quer nos mares das coslas de Portugal,
quer no mar largo, on em pescarias longinquas, on
nas costas pertencentes a qualquer outro Estado
(art. 1.7), reconhecia explicilamente, emquanto @
pesca maritima, que a todos 0s portugudses e pessoas
legalmente domiciliadas nos dominios de Portugal, era
licito pescar toda a sorte de peire, ¢ com qualguer
armagdo, rede, ow arte, que ndo seja prohibida por
lei geral; salgi-lo, empilkd-lo, seced-lo ou derveté-lo,
como mais the convier (art. 19.%), devendo os barcos
tirar annualmente licenca, a qual, todavia, lhes ndo
podia ser negada (arl. 14.°)

Esta dontrina, tdo liberal como justa, foi sempre
mantida na legislagio poslerior, e ainda mesmo na
aclual nio devendo considerar-se verdadeira excepc¢io
a esle principio a faculdade que o governo se reserva
expressamente de conceder a cerlas pessoas ou
emprezas a pesca exclusiva nalgumas zonas das
aguas jurisdicionaes maritimas on das aguas piblicas
do interior, porque taes conecessoes, sendo feitas por
arrematacio a que todos podem concorrer nio teem
o caracler de privilegio, e sio delerminadas por
molivos ponderosos de interesse piblico.

A) Da pesca fluvial

X X .— Das pessoas que podem pescar.
E’ licito a todos, sem distinc¢ao de pessoas, e indepen-
dentemente de licenca, pescar nas aquas piblicas inle-

riores do paiz, com a linha fluctuante de mao, excepto
k<]
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nas epochas defésas, determinadas nos regulamentos
administrativos (Cod. Civ., art. 395.°; Requlamento de
20 de abrid de 1893, art. 64.°).

O governo, pelo Ministerio das Obras Piblicas,
Commeércio e Inddstria, ouvida a Commussdo central
permanente de piscicultura, podera conceder on con-
traclar por arremalacio o exclusivo da pesca em deter-

minadas zonas dos rios, rias, esleiros, canaes e lagoas
publicas, a companhias, emprezas, ou parliculares,

mediante a licenca de pesca annual de 13000 réis
por hectare de superficie concedida, e a quantia que
em praga for offerecida pela zona pedida pelos empre-
zarios, gerentes, ou parliculares . Nas zonas concedi-

1 Os tramiles para obler estas concessdes sio os seguintes:

1.2 A concessio ou contracto serd requerido ao governo por
intermedio dos directores das circunscripgdes hydraulicas, acompa-
nhando o requerimento da planta da zona pedida, condigdes da
coneessio ou contracto, e prego offerecido pela arrematagdo do exelu-
sivo da pesca na zona pretendida; .

2.0 Os directores das circunseripgdes hydraulicas depois de abri-
rem inquerito administrativo, e de investigarem todas as condigdes
da proposta, informardo os requerimentos, et harmonia com as pres-
cripgdes regulamentares, concluindo pela approvagio ou rejeigio do
pedido;

3.2 Os processos instruidos, eonforme preceiluam os n.o* 1.0 e 2.0
subirio & consulta da Commissdo central permanente de piscicultuia,
- onvido o inspector dos servigos de exploracio das aguas interiores do
paiz, e em seguida serfo submettidos a despacho do ministro pela
direcgdo dos servigos agricolas;

k* O governo resolverd, segundo as informagdes, se deve ou nio
fazer a arremaltagdo, firmando o termo de coneessio ou contracto, o
incluindo as condigoes de ser vilido por um anno ecivil @ intransmis-
sivel durante este praso, ficando o coneessionario com a preferencia
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" das s6 ao concessionario ou arremalanle, ou a pessoa

_que esle auclorisar, seri permitlida a pesca por meio

" de quaesquer apparelhos on redes ', exceptuando a

,;_]inha. fluctuante de mao que é permittida a todos (Reg.

© o, art. 65.° pr. e § 5.°).

E

Nas zonas de aguas publicas ndo concedidas nos

termos indicados, serd permiltida a pesca, com lodos

" os apparelhos ndo prohibidos pelos regulamentos

administrativos, medianle a licenca annual e individuoal
de 15000 réis.

Nas aguas communs a todos é licilo pescar, sem
distinegio de pessoas, guardadas as prescripgdes dos
regulamentos administralivos, quanto ao lempo e ao
modo da pesca (Cod. Civ., art. 395.°).

0 direito de pesca nas aguas particulares perlence
exclusivamente aos donos dos predios, onde taes aguas
estdo ou correm; nio estando subjeila aos regulamen-
tos administrativos a pescaria nas lagdas, tanques,

para o anno seguinte quando o prego da arrematagio for igual ao de
outro licitante;

Os annuncios para os arrendamentos por zonas serio publicados
no jornal official e affixados nas igrejas matrizes do concelho em que
a zona for situada: e os arrendamentos serdo feitos durante o praso de
sessenta ‘dias, desde 15 de outubro até 15 de dezembro de cada anno,
comegando o contracto a vigorar no 1.° de janeiro do anno seguinte
(Reg. de 20 de abril de 1893, arl. 65.° e 67.°).

1 Os transgressores incorrem na muleta de 53000 a 305000 réis
{ Reg. cit., arl. 71.2).
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viveiros e parques parliculares, cujo peixe nio possa
ter entrada e sahida livre, salvo o caso do peixe ser
destinado 4 venda, em que os referidos estabelecimen-

los podem ser visilados pelo inspector dos servigos de
exploragio das aguas interiores do paiz (Cod. Civ.,
art. 399.°; Req. ait., art. 62.° § un.).

Serdo consideradas aguas particulares, para o effeito

do exercicio da pesca, os canaes de irrigacao, albulei-
ras, estabelecimentos de piscicullura e piscifaclora,
Viveiros, parques, e (uaesquer prezas ou correntes
artificiaes de agua, que forem possuidas pelo Estado,
por alguma empreza ou companhia, ou gremio de
proprietarios, organisado nos termos do Decreto de
30 de setembro de 1892, ou por particulares, obser-
vadas as disposicdes do Regulamento de 20 de abril

de 1893 (cit. Regq., art. 63.°) (69).

69. —0 Cod. Civ. reconhecia a toda a gente,
em termos identicos, o direito de pescar tanto nas
aguas publicas como nas communs, salvas, em todo
0 caso, as limitaches postas pelos regulamentos
administrativos (art. 395.°). A legislagio comple-
mentar veio, porém, estabelecer differenca entre
umas e outras, deixando inteiramente livre o exer-
cicio da pesca nas aguas communs, no tempo e pelos
modos ndo expressamente prohibidos, mas exigindo
licenca prévia para pescar nas aguas publicas inte-
riores do paiz, e permitlindo a exploracio exclusiva
de certas zonas por pessoas que requeiram e
oblenham a sua concessio.
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Somente a pesca feita por meio da linha de mao
fluctuante* permanece livee para lodos, tanto nas
aguas piablicas, como nas communs. O § un. do
art. 64.° do Regunlamento de 20 d'abril de 1893
define expressamente em que consiste este modo de
pescar .

Com relagio 4s aguas parliculares aquelle regu-
lamento manteve o principio de gue sO o proprietario,
ou quem delle houver licenca, alli podera exercer a
pesca, quer o peixe tenha entrada e sahida livre,
quer ndo; neste ullimo easo, porém, o proprietario
pode pesear em qualquer tempo e por qualquer
modo, ao passo que tendo o peixe entrada e sahida
livre tem de conformar-se a ftal respeilo com as
prescripcoes administrativas, estabelecidas no intuito
de assegurar, no interesse da collectividade, a con-
veniente reproducio e conservacio das especies

ichthyologicas. Mas o significado da expressio aguas
particulares para o effeito da pesca é differente do
seu significado geral, fornecido pelo art. 3. do
Decrelo n.® 8 de 1de dezembro de 1892, a que
ja nos referimos.

Ha quem sustente que o direito de pescar deve
ser reconhecido apenas aos proprietarios marginaes
das aguas doces, de modo que sO nas agnas margi-

1 « Serd considerada pesca com a linha fluctuants de méo, para
os effeitos deste arligo, a que attender ds disposigdes seguintes

I A linha fluctuante pdde ter muilos anzoes e ser amarrada a
uma haste qualquer:

2.+ E" permittido pescar eom a linha fluctuante, quer da margem
quer embarcado, comtanto que a linha, ou a haste a que ella amarra,
esteja sempre na mio; -

3.0 E' permittido pesear no fundo, a meia agua, ou 4 superficie,
pondo na linha qualquer peso, comtanto que o fluctuador suspenda a
chumbada, ndo impedindo que a linha vd d deriva com a corrente »,
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nadas por terrenos de uso publico geral ou local
seja licito a quaesquer outras pessoas o exercicio da
pesca. Esta doutrina, que parece derivar natural-
mente do direito de dominio attribuido aos proprie-
tarios marginaes sobre as aguas que alravessam ou
banham os seus predios, ¢, a nosso ver, inadmissivel,
nio so porque aquelle direito de propriedade sobre
as aguas correntes é scientificamente injustificavel,
mas ainda porque os peixes, passando de predio
para predio no seu constante lidar, nenhuma ligacio
teem com este ou aquelle logar da corrente para
que devam considerar-se seus accessorios.

E’ certo que estas consideracies conduzem logi-
camente a negar o direito exclusivo de pescar ao
proprietario, mesmo nas aguas particulares onde o
peixe lenha entrada e sahida livre; e, com effeilo, 0
nosso legislador teria sido mais coherente se neste
senlido houvesse disposto, estabelecendo para a
occupacio dos peixes regras analogas s que fixon
para a occupacdo dos animaes bravios lerresires,
porque tanto uns como outros sio cousas nullius,
em condicoes de vida perfeitamente analogas. A
proteccio da propriedade privada dos lerrenos
banhados ou atravessados pelas aguas ficava perfei-
tamente assegurada desde que s fosse permiltido
entrar alli para pescar nos mesmos ¢asos em que €
licito fazé-lo para a cacga, conforme o disposto no
art. 396.° do Cod. Civ.

Mas nio proceden assim o legislador, affastan-
do-se, sem razio, do Projecto Primitivo’do Cod. Civ.
onde se limitava o preceilo geral, estabelecido no
art. 417.° pr., de que «o direito de pesca perlence
exclusivamente aos proprietarios marginaes nos tractos
d’agua fronteiros dos rios ou de quaesquer correntes
e deposilos de aguas, que ndo forem publicas o,
pela disposicio do § 3. do mesmo arligo, onde se
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determinava que «se os ferrenos marginaes fossem
abertos, ¢ se achassem de. pousio ou montado, seria
livre a pesca nos tractos de agua correspondentes,
ndo se achando estes preoccupados por seus donos em
aclo de pescaria, e conlanlo que se ndo empregassem
meios fixos e permanentes de pescar s,

Esta disposi¢io, combinada com a do art. 413.°
do mesmo Projecto, correspondente ao art. 396.° do
Cod. Civ., importava o reconhecimento dos principios
que deixamos estabelecidos, sendo para lamentar
que a Commissdo Revisora a nio acceilasse nos
seus precisos lermos.

Se o peixe ndo tem entrada e sahida livre nas
aguas parliculares pode em certo modo considerar-se
ja preocenpado pelo dono do terreno onde aquellas
aguas se encontram e a quem pertence tambem o
uso exclusivo das mesmas aguas, sendo por isso
justificado o exclusivo, que a lei lhe reconhece, da
pesca nas mesmas aguas, sem dependencia dos

~ regulamentos administrativos. E' um preceito analogo
ao do art. 391.°, relativo & caca, e que tem identica
justificacio.

Nio deve, porém, confundir-se o direito exclusivo
de pescar naquellas aguas, com a propriedade dos
peixes que alli se encontram, pois esles sdo cousas
nullivs, que so pela apprehensdo entram no dominio
do pescador, como sO pelo apprehensdo entram no
dominio do proprietario os animaes bravios que no
seu predio se encontram. Desde que a pesca ¢ uma
forma da occupagio, so legilima a acquisi¢io do
dominio quando se verifiquem as condigbes geraes
da sna existencia juridica %

1 Conf. Suena, X111,
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Por isso, se¢ qualquer pessoa, contra o preceilo
do art. 399.° do Cod. Civ., pescar nas aguas
particulares a que o mesmo se refere, e, por maioria
de razio, naquellas a que se refere o art. 397.°, os
peixes apprehendidos pertencem-lhe, nio commel-
tendo crime de furto como erradamente se lem
ensinado, ficando apenas subjeito d responsabilidade
meramente eivil, além das penas em que porvenlura
tenha incorrido em face das leis geraes on das pos-
turas locaes por haver entrado no predio sem aucto-
risaciio de seu dono.

X X1.— Do tempo e modo da pesca flu-
vial. A pescaria, emquanto ao modo, tempo, logar
e mulclas correcionaes, serd regulada administra-
tivamente; mas ninguem péde devassar os lerrenos
marginaes para o exercicio do seu direito de pesca,
sendo nos casos em que ahi é permiltida a caca,
nos termos declarados nos arligos 384.°, 385.°,
386.° e 387.° do Cod. Civ. portugués (70) (Cod. cit.,
art. 396.°).

A policia da pesca, lanlo nos rios, rias, canaes,

esleiros, vallas e lagoas navegaveis ou fluctuaveis, a
montante da linha que limita a jurisdicgdo das auclo-

ridades marilimas, como nas aguas ndo-navegaveis
nem flucluaveis sera exercida pelas direccies das
circunseripedes hydraulicas e seus agenles, segundo
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' as disposicges do Regulamento de 19 de dezembro de
1892, sobre servicos hydraulicos, observadas as pres-
 cripcoes do Regulamento de 20 de abril de 1893 ; mas

@ pesca que s exerce nas lagoas, lanques, viveiros e
| parques particulares, cujo peixe nao possa ter entrada

e sabida livre, nio estd subjeila aos regulamentos
administrali\'os, salvo o direito de visita daquellas
auctoridades no caso de ser deslinado & venda, e o
de fiscalisarem o cumprimento das condi¢bes em que
tenham sido feitas as concessdes ou conlraclos com 0
governo para a exploragio exclusiva das mesmas
aguas (Reg. cit. de 1893, art. 62.° ¢ § un.) ().

70. — 0 nosso Cod. Civ. dispde no art. 398.°
que « a pescaria, em quanto ao modo, tempo e mulclas
correcionaes, serd regulada administrativamente no
que respeila ds aguas publicas; e, relativamente ds
aguas concelhias ou particulares, pelas camaras mu-
nicipaes »; ¢ de harmonia com elle, o Cod. Adm.
de & de maio de 1896, repetindo sem maior criterio,
no art. 52.° n.° 3.°, a doulrina dos Codigos que 0
precederam, da s camaras municipaes competencia
para regularem por meio de posturas «a policia da
pesca mas aguas communs ¢ nas particulares, cujo
peize tenha entrada e sahida livre ».

Daqui deveria concluir-se naturalmente que s
posturas municipaes, e na sua falla as Orden. do
reino e mais legislacio complementar, se deverd
ainda hoje recorrer para determinar as condicOes
de tempo e modo relativamente ds aguas commuus;

mas nada ha mais falso do que tal conclusao,
1Y
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Com effeito o Decreto n.° 8 de 1 de dezembro
de 1892, que reorganisou enlre nos 08 servicos
hydraulicos, suhjeiton expressamente aos seus pre-
ceitos e aos do respectivo regnlamento, o uso da
pesca ¢ da caga nas aguas dos lagos, lagdas, esterros,
vallas, canaes, rios ou correnles, quer navegaveis ou
fluctuaveis, quer de uso commum, nos seus dlveos ou
leitos e nos terrenos inundados das bacias hydraulicas
(art. 23.°, § 2.%); dizendo o art. 360.° daquelle regu-
lamento, promulgado em 19 de dezembro do mesmo
anno, que o governo decretaria opporlunamente o
regulamento dcerca da policia da pesca. Esse regu-
lamento tem a data de 20 de abril de 1893, e
refere-se tanto 4 pesca nas aguas publicas, como
nas aguas communs, e nas particnlares onde o
peixe tenha entrada e sahida livre (art. 62.° e §
un.), reganlando mindamente o tempo e modo de
cada uma dellas.

Nestas condi¢des parece-nos inadmissivel que as
camaras municipaes, invocando os preceitos dos Codi-
gos Civ. e Adm. que acima reproduzimos, se arroguem
o direito de regulameniar a pesca nas aguas com-
muns, on nas particulares cujo peixe tenha entrada
e sahido livre, vista a disposicdo generica do § un.
do art. $2.° do mesmo Cod. Adm., que expressa-
mente declara ndo ser permittido ds camaras fazer
posturas ou regulamentos de policia sobre assumplos
da competencia de alguma oulra auctoridade ow re-
particio piblica, ou dcerca dos quaes providenciem as
leis e requlamentos de administracdo geral ou dis-
trictal.

Devem, pois, considerar-se sem valor as dispo-
sighes que geralmenle se encontram nas posturas
municipaes sobre a policia da pesca nas aguas con-
celhias; e, por esta razio, nullos quaesquer contra-
ctos, ou concessdes do exclusivo da pesca de cerlas
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aguas, embora feitas com lodas as formalidades
legaes, porque a falta de capacidade invalida todas
as convencoes !

Tanto nas aguas piblicas, como nas communs e
particulares, subjeitas aos regulamentos administra-
tivos para os effeitos da pesca, devem, pois, obser-
var-se erclusivamente os preceitos estabelecidos nos
regulamentos de administracio geral.

0 regimen commum * eslabelecido, para as aguas
interiores do paiz pelo cit. Decrelo-regul. de 20
d’abril de 1893, quanto ao tempo, modo, e muletas
correccionaes, €, nas suas linhas fundamentaes, o
seguinte:

%) Quanto ao tempo: Em geral ¢ prohibida a
pesca de todas as especies desde o 1.° de margo
a 30 de junho, por qualquer modo que essa pesca
se faca, inclusive & linha de mio fluctuante, sob

1 A Rev. de Leg. ¢ de Jur. em resposta a uma consulta, pronun-
gio-se pela nullidade da arrematagdo do uso exelusivo da pesca numa
lagéa commum, com fundamento no preeeito do art. 395.2 do Cod. Civ.
que reconhece a fodos o direito de pescar nas aguas daquella especie,
ndo podendo as camaras, consequentamente, privar deste direito quaes-
quer pessoas, concedendo-o exclusivamente a eertos individuos; mas
reconhecen, em todo o caso, ao que parece, a competencia daquelles
corpos administrativos para regular a pesca nas mesimas aguas {Anno
xxvit, 420). Discordamos desta opinido pelas razes expostas no lexto.

z A pesca nos rios limitrophes de Portugal ndo estd subjeita 48
disposigdes geraes, sendo exercida simullaneamente por portuguéses
e hespanhoes, em conformidade cos regulamentos organisados por
accordo dos dois paizes. Jd a Ord. Philip. fazia a mesma distinegdo ;
« E nos rios per onde estes reinos partem com os de Caslella, se poderd
pescar livremente em todo o lempo, e per gualquer maneira que seja
emquanto correm entre os dictos reinos sémente ». Conf. o Reg. de 20
abril de 1893, art. 82.° A pesca no rio Minho ¢ hoje regulada pelo
Deer, de 17 de maio de 1897,
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pena de 23000 a 205000 réis de mulcla (Reg. cit.,
arlt. 43.° e 70.%). :

Exceptuam-se desta regra:

1) A pesca dos salmdes, que s6 é prohibida
desde 20 de outubro a 31 de janeiro;

2) A pesca das trutas, que o & desde 1 de
novembro a 15 de fevereiro;

3) A pesca do savel, da lampreia, e de quaesquer
outros peixes que vivem alternadamente nas
aguds doces e nas salgadas, a qual pode
ter logar em todo o tempo !;

&) A pesca de quaesquer peixes que ndo tenham
ainda cerlas dimensdes estabelecidas na lei,
a qual é defesa em lodo o tempo sob pena
de 55000 a 505000 réis de mulcta 2.

1 Reg..cil. arl. 43.° e §§,

2 Essas dimensdes sdo provisoriamenfe as seguintes :

1.2 As lampreias e enguins, 25 centimetros de comprimento;

2o Todas as especies de peixes conhecidas pelos nomes vulgares
de trutas, cam:pas, barbos, bogas, escalos, bordallos, ruivacas ou parde-
lhas, pampos, lingueirdes, tainhas, alvores, limentos, negreles ou negroes,
garrantos, ilhalvos, bicudos, saltdes, corveos, picies, mugens, salhas,
saveis e savelhas ou sabogas, 12 centimetros de comprimento.

3.2 As corvinas, salmdes e solhos-rei (esturjoes), 30 centimelros de
comprimento.

0 comprimento dos peixes, designados nos n.** 1.2, 2 e 3.2 serd
medido desde o olho até & raiz da barbatana eaudal.

Os peixes pescados de dimensdes inferiores ds determinadas serlo
immediatamente deitados vivos para dentro de agua.

As dimensoes definilivas das especies designadas nos n.> 1., 2.7,
3. e outras, serig fixadas pelo governo & medida que a commissio
de piscicultura as for estudando e propondo.

Nio estdo, porém, subjeilos a eslas regras:

1> Os peixes que sdo apanhados para deitar em viveiros de en-
gorda destas especies, mediante prévia auclorisagdo dos directores das
circunscripgGes hydraulicas e seus agentes;

2.2 Os peixes apanhados com a linha de mdo fluctuante de pesca;

3. Os peixes que forem destinados para estudos zoologicos,
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0s directores das circunscripedes hydraulicas
fardo affixar editaes nas portas das igrejas parochiaes
das freguezias ribeirinhas 13 dias antes de comegar
a prohibi¢do da pesca, lembrando as datas do comeco
e do fim destes periodos (Reg. cil., art. 45.%).

Durante os periodos de prohibicio da pesca sio
prohibidos o transporte e commércio das especies
designadas ou comprehendidas na prohibicio, sob
pena de 53000 a 505000 réis. Exceptuam-se, porém,
0s peixes que provierem do extrangeiro ou de re-
servalorios, viveiros, parques e estabelecimentos
aquicolas’ nacionaes, provada que seja esla prove-
niencia.

0 governo poderd annualmente, por proposta da
Commissio Central permanente de piscicultura *, decre-
far a prohibigio excepcional da pesca de-todas as
especies, durante qualquer das epochas que ficam
indicadas, quando esta prohibigio for necessaria

para o desenvolvimento da especie que se prelende
desenvolver (Reg. cit. arl. 44.9).

Fora do tempo defeso a pesca, em regra, so pode
ler logar desde o nascer alé ao por do sol, exceplo
por meio de redes com as dimensdes regulamentares,

estando o pescador munido de uma auclorisagdo especial para
este fim;

.o As especies que em instrucgGes especiaes forem permittidas
para iscas dos apparelhos de pesca (Beg. cit., aril. 48.° & 43.°).

1 Foi ereada por Decreto de 30 de setembro de 1892, cumprindo-
Ihe « estudar os processos technicos mais apropriados para promover
¢ desenvolver no paiz a creagdo e mulliplicagio de peixes, crustaceos
¢ molluscos, e consullar dcerca de todos os assumptos technicos rela-
tivos ds pescas fluviaes » ¢ Decr. eit., art. 1.°).

Tem como delegadas em diversas localidades do paiz as Commis-
sdes vegionaes de aquicultura, nomeadas pelo governo sob proposta sua.

A sua organisagdo e altribuigdes acham-se actualmente definidas
no Regulamento de 20 de abril de 1893

e e R

e e g =
= - b

e e

=i




DIREITO CIVIL [sx1. 70]

que podem ficar de noute na agua, sendo levantadas
naquelle periodo, sob pena de 13000 a 103000 réis
de muleta (art. 69.°). A pesca da lampreia e a da
enguia podem, thdavia, fazer-se de noute, com prévia
auctorisacio das circunserip¢oes hydraulicas (Reg.
cit., arl. 47.%).

Ha, porém, certos logares onde a pesca de

quaesquer especies nleis é sempre prohibida; a saber:

1) Nas zonas aquaticas onde o nivel da agua

tenha sido artificialmente baixado por motivo

de obras ou limpeza, sob pena de 13000 a
104000 réis (Reg. cit. artt. 57.° e 69.°).

2) Nas zonas aquaticas designadas e assigna-
ladas pelas circunscripces hydraulicas para
abrigos, desovadeiros, e viveiros de peixe,
sob pena de 25000 a 205000 réis (Reg. cit.,
artl. 58.° e 70.%).

3) Dentro das eclusas, descarregadores, aqued-
ctos, comportas ou escadas para os peixes,
assim como a uma distancia inferior a 30
metros para montante ou para jusante deslas
obras, excepto por meio da linha de mio
fluctnante, pena de 15000 a 108000 réis
(Reg. cil., artl. 59.° e 69.%).

£) Quanto ao modo. A pesca pode exercer-se
nos periodos em que ndo é defésa, e nos logares
ndo exceptuados administrativamente, por meio de
redes, apparelhos, oun quaesquer subslancias nio
expressamente prohibidas.

Sdo expressamente prohibidas:

1) As redes, nassas de verga, cana ou arame, e
outros apparelhos similhantes, cojas malhas
on intervallos nio tenham, pelo menos, as
segunintes dimenstes, tomadas no lado da
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malha, depois da rede bem molhada, tole-
rando-se apenas uma differenga para menos
que nio exceda um decimo das indicadas:
a) Para os salmdes, corvinas, solhos-rei
(esturjoes), & saveis, 40 millimetros;
b) Para as outras especies maiores, 27
millimelros;
¢) Para especies menores, taes como,
bogardos, morcas, piardas, linguei-
roes, bulideiras, e ountras, 10 milli-
melros (Reg. cit. art. 50.°).

9) Todas as redes de arrastar pelo fundo, exceplo
a chumbeira ou tarrafa de mao, e a coa,
manobradas por um homem; sob pena de
55000 réis a 504000 réis (Reg. cit., artl.
53.° e 71.9).

3) Os grandes apparelhos fixos de fando, conhe-
cidos pelo nome de botirdes fixos, e armadi-
lhas de tapa-esteiros, sob a mesma pena (Reg.
cit., artt, 5&.° e 74.°).

%) As redes ou apparelhos de grandes dimenses,
deslinados a encaminhar os peixes para es-
pacos de onde elles nio possam mais sahir,
on que os forcem a passar por um canal,
esteiro ou valla, onde estejam inslalladas
armadilhas ; sob pena de 63000 a 105000 réis
de mulcta (Reg. cit., artl. 56.° e 69.%).

5) 0 emprego de substancias explosivas, ou no-
civas 4 vida dos seres que habitam nas mes-
mas aguas sob pena de 55000 réis a 505000
réis (Reg. cit., artt. 33.%, 38.% e 71.°).

As redes fixas, fluctnantes e derivantes, nao
poderio exceder em comprimento dois . tercos da
largara dos rios, rias. esteiros, canaes, ou vallas,
em que forem lancados, deixando sempre ficar livre
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um ler¢o daquella largora, na qual se comprehenda
0 thalweg; e sendo muitas as redes appoiadas sobre
a mesma margem ou em margens opposlas, devem
gnardar entre si uma dislancia nunca inferior ao
triplo do cumprimento de cada rede; sob pena de
15000 a 105000 réis de mulcta (Reg. cit., arlt.
51.° e 69.%)

Quando se empregarem redes fixas deverdo estas
ser suspensas pelo meio, em cada semana, durante
38 horas, desde as 5 horas da tarde de cada sabbado
alé as 7 horas da manha de segunda-feira, em uma
exlensio equivalente & decima parte do sen cumpri-
mento, deixando enire o fundo e a tralha inferior
um espaco livre com 50 centimetros, pelo menos,
de altara; sob pena de 13000 réis a 103000 réis de
muleta (Reg. cit., artt. 52.° e 69.%).

Sob a mesma pena ¢ tambem prohibido amarrar
redes, nassas, cestos ou outros apparelhos de pesca,
aos diques, barragens, descarregadores, aqueductos
ou porlos de agua (artt. 55.° e 69.°).

7) Das penalidades. O art. 255.° do Cod. Pen.
dispde que seri punido com prisio de 3 a 30 dias
e muleta correspondente -

1. — 0 que pescar nos méses defésos pelas pos-
turas municipaes ou regulamentos de admi-
nistracio;

2. — 0O que pescar por qualquer modo prohibido
pelas mesmas posturas on regulamentos;

3.?— 0 que lancar nos rios ou lagbas, em qual-
quer tempo do anno, trovisco, barbasco, coca,
cal, on outro algum material com que o peixe
se mala.

Esta doutrina acha-se, porém, modificada em

grande parte ndo sO pelo Decreto de 10 de julho
de 1884, que veio ampliar, dum modo geral, os seus
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preceitos, mas tambem por leis administrativas pos-
teriores, que prevenindo mnitas das hypotheses que o
Codigo abrange, lhes applicam penalidades differentes.

Assim, por exemplo, no Regulamento de 19 de
dezembro de 1892, prohibe-se no art. 290.°, sob
pena de 55000 a 205000 réis de muleta, langar nos
lagos, lagoas, vallas, canaes, esleiros e mais corren-
les de agua, quer navegaveis ou flactnaveis, quer de
uso commum, substancias ou objectos nocivos a
salubridade piblica, 4 vegetacio marginal, e & exis-
lencia do peixe, quer seja em consequencia da explo-
ragio dalguma industria, quer por ounira qualquer
causa; e os lransgressores reincidentes por fazerem
uso da dynamile, langada junclo das margens, valla-
dos, marachdes, acudes, diques, caes e mais obras
nos lagos, rios, vallas, canaes, esteiros, ¢ mais cur-
s0s de agua, lanto navegaveis ou fluctnaveis, como
nido navegaveis nem fluctuaveis, serdo punidos, alem
da respectiva mulcta e pagamento dos damnos e
prejuisos causados, com a prisio de 1 a 6 méses, e
custas do processo.

0 Regulamento de 20 d’abril de 1893 veio aggra-
var ainda aquellas muletas, punindo tanto o emprego
de substancias explosivas na pesca, como o langa-
mento nas aguas de substancias nocivas, com a
mulcta de 55000 a 505000 réis, pela primeira vez,
sendo o facto praticado de dia; e sendo de noile, ou
havendo reincidencia, sera paga em dobro (Reg. cil.,
artt. 71.°, 72.° e°73.%).

Do confronto dos artt. 74.° a 76.° do Regulamento
de 1893 parece resultar que ds transgressdes no
mesmo prevenidas sio applicaveis somente as mulctas
alli estabelecidas, e nio a pena de prisio comminada
no Cod. Pen., cujo preceito ficard regulando apenas
08 factos que ndo foram pelo legislador por oulra
forma punidos em leis especiaes.

k5]
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0 processo para a imposigio e cobranca das
muletas comminadas no Regulamento de 1893 aos
transgressores dos seus preceitos 6 simples: o0s
mestres de vallas e guardas ajuramentados das cir-
cunscripcdes hydraulicas levantam o anto, que serd
_remettido ao agente do Ministerio Piblico da comarca
onde o delicto foi praticado, para que promova o
compelente processo, sendo o mesmo auto acreditado
em juizo até prova plena em contririo. Os delegados
informariio os directores da circunscripcao hydraulica
do andamento do processo, e da sentenca final (Reg.
cit., arit. 76.° e 75.%).

No caso em que o (ransgressor, confessando
expontaneamente o facto, se promplificar a0 paga-
mento immediato da muleta pecuniaria, e dos pre-
juisos causados, lavrar-se-ha auto da confissio, e
o director da circunseripcio hydranlica, quando
a muleta for fixa, arbitrard a quantia que o trans-
gressor deve pagar; nio sendo fixa, ser-lhe-ha
imposto o minimo da mulcta. O producto destas
muletas dara entrada no cofre das circunseripgbes
hydraulicas, e terdo o destino indicado nos respecli-
vos regulamentos (Reg. cit., arit. 76.° e 81.%).

Os apparelhos prohibidos serdo apprehendidos
pelos guardas e mais agentes das circunseripcoes
hydraulicas, e destruidos, sem indemnisacao, lavran-
do-se de tudo o competente auto. O peixe pescado
sera apprehendido e terd o destino que a aucloridade
competente designar (Reg. cil,, arl. 78.%).

Pelas infraccoes sobre a pesca commellidas por
pessoas menores ; creados on mandatarios responde-
rdo respectivamente seus paes, amos, ol mandantes
(Reg. cit., art. 77.°).
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M. —Pertence is circunseripcdes hydraulicas a
policia da pesca nas aguas interiores do paiz, a
moniante da linha que limila a jurisdiccio das
auctoridades maritimas.

0 Deereto de 1 de dezembro de 1887, salientando
a necessidade de marcar e definir as allribuigdes
das circunscripcdes hydraunlicas, — organisadas por
lei de 6 de marco de 1884, e regulamentadas por
Decreto de 2 de outubro de 1886 — em relacio s
das auctoridades maritimas, eslabielecia, dum modo
geral, os limites da sua respectiva compelencia ; mas
as reformas posteriormente introduzidas na legislacdo
torndram indispensaveis novas providencias.

Veio por isso 0 Decreto de 25 de maio de 1893,
invocando a grande conveniencia de com a maior
precisio determinar as zonas de jurisdic¢io mari-
tima, e de jurisdiccio das circunscripgdes hydrau-
licas sobre a ingerencia nos negocios da pesca, que
devem ficar a cargo do minigterio da marinha, e do
minislerio das obras publicas, para que esles ser-
vicos tivessem uma superintendencia definida, e se
evitassem conflictos de direito, e invasio de attri-
buigoes, e ordenou que uma commissio especial de-
terminasse os limites divisorios das referidas zonas,
tomando em consideracio as seguintes bases:

«1.%) A direc¢io das pescas marilimas e supe-
rintendescia sobre os negocios da conchylicnltura e
carcinocullora marilimas ficariam a cargo do minis-
terio da marinha e ultramar, -até aos limites dos
leitos salgados das bahias, enseadas,. portos, rios,
rias, esteiros, canaes e lagas que communicam com
o mar ainda que lemporariamente.

2% A direccio das pescas fluviaes e lacustres -
de agua doce, e a aquicultura e- piscifactura nas
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aguas interiores do paiz, para montante dos limites
determinados no nimero anltecedente, incumbem
a0 ministerio das obras publicas, commercio e
industria ».

Nio se tendo, porém, dado cumprimenlo aquelle
Decreto, e reconhecendo-se vantagem em ndo addiar
por mais tempo a delimitacio das zonas maritima e
fluvial, o Decr. de 18 de abril de 1893, baseado
em trabalhos de toda a confianca existentes no
ministerio da marinha, estabelecen pela seguinte
forma a linha divisoria entre as doas zonas:

e e ———
— - -

Nas costas Nos portos, rios, rias e lagias

0 concelho de Caminha, desde a foz tlotﬂio Minho desde a foz alé ao eaes de
rio Minho até ao extremo S. domesmol Villa Nova da Cerveira e o rio Coura
concelho até 4 ponte do caminho de ferro.

0 extremo N. do coneelho de Vianna do(0 rio Lima desde a foz até 8. Simdo,

ponte.

Rio Ave desde a foz alé ao primeiru
0 extremo N. do coneelho da Povoa de\ agude.

Varzim ao extremo S. do coneelho de- Rio Douro desde a foz até & ponte
Villa Nova de Gaia .

de Espozende .. .coiivinivisinens

Castello ao extremo 8. do wnce!hogﬁ rio Cavado desde a foz até 4 primeira

Maria Pia.

1Porlo de Leixdes e o rio Lega até ao
primeiro agude.

0 extremo N. do concelho da Feira an Toda a ria de Aveiro e o rio Vouga
extremo 8. do concelho de Mira .. até 4 ponte do caminho de ferro.

0 extremo N. do eoncelho de Eanla
nhede ao extremo S. do liltoral da
Figueira da Foz .......

0 extremo N. do concelho de Pamh:ll .
ao extremo 8. do concelho de Obidos, \Toda a lagéa de Obidos desde a foz do
comprehendendo a bahia de S Mar-} Arelho.
tinho ...... ) e o e e

0 rio Mondego e seus bragos desde a
foz alé Lares.-

0 extremo N. do concelho de Peniche
ao eabo de Espichel, comprehendendo
as enseadas de Pamrhe, Ericeira e?

0 rio Tejo e seus bragos alé ao caes
‘ de Alhandra, o rio Sorraia alé ao
nivel da Pyramide do mouchio da
Cabra e a ribeira de Coina até 4

CaBeaes « c.vwraiss foite.
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Nag costas Ros portos, rios, rias e lagdas

D cabo Espichel até ao extremo 8. do
‘goncelho de Odemira, eomprehen-
‘dendo as enseadas de Cezimbra e de f

‘0 rio Sado desde a foz até Alcacer do
Sal, e a parle do rio Maraleca até
Zambujal.

Rio Odemira até 4 linha tirada do casal

I SR G R e e " 4a D. Soeiro.

e © cxedio o 50 cabielhn de A]'NIJ rio de Aljezur até 3 kilometros a
jezur alé ao extremo L. do eoncelho

o1, Sanddha - montante da foz.
7 bAR0s © compreencenco a respe-Ju ribeira de Lagos até 4 ponte.
eliva bahia

A ribeira de Alvor e sens respeetivos
bragos, a ribeira do Farello até Pogo
Fuzeiro e a ribeira de Odiaxere até
Valle de Lama.

0 rio de Porlimdo desde a foz alé ao
signal das Fonlainhas.

0 exiremo W, do concelho de Pnrtiméo‘
" ao extremo L. do concelho de Albu-¢
feira e a enseada respeeliva.......

0 extremo W. do concelho de Lould
alé ao exlremo L. do concelho (Ie?’l‘ﬁdﬂ aria

Taoda a ria
SU esteiro desde Cacella até Santa Luzia
"Concelho de Tavira........... ... e orio de Tavira desde a embocu-
dura alé 4 ponte. :
" Coneellio de Villa Real de Santo Anto-

8% Blhis ww P P P S

0 rio Guadiana desde a foz até Pomardo.

A jurisdicgio maritima tem de ser exercida, por
determinacio daquelle Decrelo, dentro dos limites
designados neste mappa, e até & linha do maximo
preamar de aguas vivas. Nos rios em que no referido
mappa somente se indica para limite um ponto de
demarcacio na margem, a linha limite da parte
marilima a monlante & a perpendicular ao eixo do
rio tirada desse ponto; nio se comprehendendo,
fodavia pa parte marilima os cursos de agua que
nelle desembocam, além dos que ficam designados
(Dec. cit., art, 1.° §§ 1.° ¢ 2.°).
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k) Da pesca maritima

X X11.—Das pessoas que podem pescar.
' permittido a todos, sem dislincgio de pessoas,
pescar nas aguas jurisdicionaes porlugnésas, salvas as
restricgdes impostas pelos {raclados inlernacionaes, ou
regulamentos de administragao piblica.

0 governo pdde, lodavia, mediante consulla das
eslagies compelentes, e por tempo illimitado, auctori-
sar o usufructo de delerminadas zonas e lerrenos da
parle maritima das aguas piblicas ow communs, para
a creacio de inslallagdes permanentes de pesca, esla-
belecimentos de piscicullura, e viveiros de peixes, em
harmonia com as disposicdes do Regulamento de 31
de dezembro de 1895 (Req. cit., artt. 1.°, 7.° ¢ 8.%;
Decr. de 18 d'abril de 1895, art. 2.° § un.).

Consideram-se installacdes permanentes de pesca as
barragens, estacadas, redes, ou circuilos fixos de qual-

quer natureza, nos quaes possam ler livre accesso ou

entrada os peixes das aguas piblicas; classificam-se
como estabelecimentos de piscicultura os laboratorios de
piscifactura, os parques de reprodugdo- natural e os
parques de engorda; e consideram-se, finalmente, como
viveiros de peixes os deposilos fechados, nos quaes se
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conservam vivas as especies ichthyologicas destinadas
" 4 venda ! (Req. cit., art. 22°).

. E’absolutamente prohibido, transitar a pé, encalhar
. embarcacdes, e apanhar peixes nos estabelecimentos
de piscicullura sem prévia auclorisagdo do concessio-
nario (Reg. cit., artt. 35.° ¢ 36.°), ficando os contra-
venlores respectivamente subjeilos ds mulelas de
93000 réis no primeiro e segundo casos, e de 13000
a 108000 réis no terceiro (Reg. cit., artt. 45. ¢ 47.°),
as quaes serao julgadas summariamente, e sem recurso,
pelos capitaes dos portos (Reg. cit., art. 49.°).

Mas para que uma zona da costa ou parte marilima
dos portos, rios, rias, esleiros, lagdas e margens adja-
cenles possa ser concedida pelo governo para os fins

indicados, é preciso que satisfaga aos seguintes requi-

sitos:

|.* Nio estar ja aproveitada para uso piblico,
commum ou parlicalar, nem que da sua adaptacio
aos referidos fins resulte prejuizo para os inleresses
geraes, especialmente da navegacao, pesca e utilisagio
commum dos poves da localidade;

9 Nio ficar situada em local habitualmente
frequentado para a exploracao da pesca, ou em

1 Nio esldo subjeitas a este regimen juridico as installagdes per-
manentes de pesca denominadas armagies fixas d valenciana, ou redon-

dag, que se usam na costa do eontinente do reino, as quaes conlinuam
a ser regidas pelos regulamentos especiaes (Reg. cit, § un. doart 2.2).
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posigio escolhida para fundeadouro, varadouro ou
carreira de navegacgao;

3.* Nio conler bancos naluraes de mariscos, cujo
uso seja indispensavel ao piblico; nem ficar a menos
de 100 metros delles;

&* Nao prejudicar a hygiene, nem a salubridade
piblica, pela sua adaplagio aos fins a que se deslina;

5.* Nio causar alteragio no regimen das marés
on das correnles com as installagdes ou as obras
necessarias 4 sua exploragio (Reg. cit., art. 4.°).

Em todo o caso o governo poderd expropriar no
todo ou em parle a concessdo, por ulilidade piiblica,
nos lermos das leis geraes do paiz, mediante indemni-
sagio que corresponda ao valor do prejuizo realisado
nas obras ji feitas pelo concessionario (Reg. cit., art.
37.°).

Os estabelecimentos de piscicnllura, quer em ter-
renos piiblicos, quer nos communs ou parliculares,
poderdo ser inspeccionados lodas as vezes que o
governo, a majoria geral da armada, os chefes de
departamento; ou os capilies de portos o julgarent
conveniente (Reg. cit., art. 40.°) (12).

72. — Repellidas em todo o lempo as pretensoes
formuladas por alguns paizes ao exclusivo da pesca
em cerlos mares, o direito internacional publico
proclama modernamente como um dogma a liberdade
para lodos os povos de pescarem no alto mar, fora
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dos limites assignados pelo consenso geral ds aguas
territoriaes das naches maritimas .

Esta liberdade de pesca, reconhecida a todos os
povos, ndo significa, porém, que as nacdes estejam
privadas de regulamentar e fiscalisar o sea exer-
cicio por parte dos respectivos macionaes, pois &
principio universalmente acceito que as leis de cada
paiz acompanham a sua bandeira, qualquer que seja
a silnacdo das embarcacdes sobre o mar livre que
cobre o globo? Pbdem mesmo alguns Estados
estabelecer para este fim tractados especiaes, ajus-
tando. o direilo de fiscalisagiv reciproca sobre o0s
barcos de pesca dos respeclivos paizes, afim de
evitar conflictos entre os pescadores, e assegurar
o desenvolvimento de certas especies animaes pelas
restriccdes impostas em commum aos seus nacionaes.

De harmonia com estas ideias foi redigido ndo
s 0 convenio de pesca entre Portugal e a Hespanha,
de 2 de outubro de 1885, onde os dois Estados
convieram na prohibi¢io de parelhas, muletas, e
outros apparelhos de effeito nocivo, até & distancia
de 12 milhas, podendo cada um delles fazer deter
0s infractores alé que se levanle o respectivo anto,
devendo, contudo, mandar entregi-los dentro do
praso de oito dias & competente aucloridade do reino
vizinho, para que lhes sejam applicadas as penas
comminadas nas leis e regulamentos do seu paiz
(art. 2.%), sendo a vigilancia e policia exercida por
embarcacdes pertencentes 4 marinha militar dos
dois paizes (art. 35.°); mas tambem o Regulamento
de 30 de julho de 1891, onde se delerminam as
condicoes a que devem subjeitar-se as embarcagbes

1 Conf. SuPra, n." 49,
2 Conf. o Parecer da commissio de pescarios, de 12 de setembro
de 1894, conel. 3.2,
36
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que se proposerem a pesca no alto mar com redes
de arrastar ‘pelo fundo a reboque de uma ou mais
embarcacoes .

Era, por isso, de instante necessidade que a lei
definisse em termos precisos as condigdes indispen-
saveis para serem considerados portuguéses os
pescadores do alto; e de faclo a nossa legislacio,
mesmo a antiga, nio descuron o assumplo, que
hoje estd explicitamente regulado no Decreto de 1 de
dezembro de 1892, que manda considerar embarca-
¢des macionaes de pesca todas as- de comstrucgao
portuguésa, pertencentes exclusivamenie a indivi-
duos portuguéses, ou como taes naturalisados, que
se empregarem na captura ou apanha das especies
animaes do mar; bem como as embarcagbes de
construcedo extrangeira adquiridas por individuos
portuguéses ou como taes naturalisados, quando
tenham pago os direitos de nacionalidade (art.
162.° § un.) no porlo ou praca a que 0 navio se
destina (Decr. de 18 d'abril de 1895, art. 37.%).

Nas aguas territoriaes o direito de pesca depende
exclusivamente do Estado, que pode concedé-lo a toda
a gente, nacionaes e extrangeiros, em condicdes iden-
ticas, como suceede nos Estados-Unidos, Grecia, ete.;

1 No.extenso e hem elaborado relaforio que precede esle regula-
mento, a zelosa e illustrada Commissiio de pescarias que lio assignalados
servigos estd prestando ao paiz, expde nos seguintes termos os prinei-
pios fundamentaes do seu trabalho: '

« De tres bases se serviu a commissdo para elaborar o projeclo de
regulamento que propde:

1. — Que nas aguas piblicas marilimas tem o Estado jurisdicgdo
ppara legislar tanto para nacionaes como para extrangeiros;

9. — (Que no mar livre tem direito de regulamento para embar-
cagdes nacionaes ;

3.2 —Que no mar livre, dentro de cerlos limites e restricedes, nio
pode impdr regras a embarcagdes extrangeiras, mas pode exigir-lhes
direitos commereiaes de importagdo nas aguas e porlos nacionaes ».
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ou reservi-lo exclusivamente para os seus nacionaes,
como fazem a Inglaterra e a Franca; on, finalmente,
dar aos nacionaes beneficios particulares em relagio
a todos os extrangeiros, on somente aos de certos
paizes, como acontece na Belgica, Suecia e Noruega.

0 nosso Cod. Civ. concede a toda a gente, sem

distincgiio de pessoas, o direilo de pescar nas aguas
publicas (art. 395.°), parecendo assim reconhecer
tambem aos extrangeiros aquella faculdade; mas a
legislacio administrativa complementar mostra, que
sO aos nacionaes se permitte, em regra, o exercicio
daquella indistria. Di-lo expressamente o art. 1.°
do Decreto de 14 de dezembro de 1885: «A pesca
nas aquas jurisdicionaes maritimas de Portugal ¢ s6
permittida aos pescadores nacionaes », sendo prohibido
4s embarcacies de pesca que ndo sejam portuguésas
approximar-se de algnm ponto da costa de Portugal
a menos de 6 milhas (arl. 3.°).

No convenio de pesca celebrado com a Hespanha,
em 27 de marco de 1893, e ractificado por carta de
lei de 21 de agosto do mesmo anno, cada uma das
partes contractantes concede, todavia, aos nacionaes
da oulra, o exercicio da pesca além da distancia de
6 milhas geographicas de 60 ao grau de latitude,
contadas por fora da linha da baixamar das maiores
agnas. Dentro destas seis milhas so aos pescadores
nacionaes ¢ permitlido o exercicio da sua industria
(arlt. 2.° e 3.%); mas nos rios limitrophes Minho e
Guadiana a pesca serd exercida em commum por
portuguéses e hespanhoes em harmonia com as

- disposigdes regulamentares concertadas pelos func-
cionarios das doas nagbes (art. 5.°) ..

1 Esta reciprocidade de pesea, que hoje vigora nes rios limitro-

phes, era tambem estabelecida nas costas maritimas de Portugal e
Hespanba pelo eonvenio de 14 de julho de 1878. Conf. Suera, n.° 70,

p. 267, not. (2) e Ix¥ra, n.° 73, not. (1) i, p. 288.




284

DIREITO CIVIL [xx111]

Mas o direito reconhecido a todos os cidaddos
portuguéses de pescar nas aguas publicas nio podia,
todavia, embaracar, sem grave prejuiso publico, a
concessio do usufructo exclusivo de certas zonas,
a quaesquer individuos ou sociedades, que pelo

‘emprego de grandes capitaes, e de novos systémas

aperfeicoados, podem contribuir eflicazmente para o
desenvolvimento da indistria da pesea, e doutras
com ella estreitamente ligadas.

Taes concessdes, feilas em hasta publica para
que todos possam dispuli-las, nio consliluem de
modo algam privilegios contradictorios com a liber-
dade de industria que a todos reconhece a Carta
Constitucional, mas uma forma particular de explo-
racio das cousas piblicas, que poOde trazer ao
Estado angmento immediato de rendimento, e con-
tribuir em grande parte para o desenvolvimento das

~especies animaes, que ameagam desapparecer.

Neste levantado proposito foi, por exemplo, publi-
cado o Decreto de 1 de outubro de 1893, relativo &
exploracio de ostreiras no continente do reino, orde
por muitos annos foram uma fonte importantissima
de riqueza, que é de esperar ainda volle.

XXIII.— Do tempo e modo da pesca.
A pesca maritima do allo é geralmente permitlida em
todo o tempo; a das aguas lerriloriaes ¢ defésa, em
relacdo a cada especie, nas epochas da sua mais acliva
reproducgdo, que sdo muilo variaveis; reservando-se
o governo, em lodo o caso, o direito de prohibir tempo-
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' rariamente a pesca de qualquer especie de peixes das
* aguas priblicas, quando o achar conveniente para a sua
‘ m'ulliplicat;ﬁo (Rey. de 31 de dezembro de 1895, art. 5.°).
: Mas tanto em relagio 4 pesca do alto, como &
- costeira, s6 é permillido usar de redes e apparelhos
~ nao expressamente prohibidos; salvo nas zonas conce-
didas em usufruelo exclusivo a qualquer pessoa, nos
lermos ji indicados, porque deniro dos limiles da
concessio, pide o respeclivo concessionario empregar
0s syslemas de reproducgio, creagdo, engorda e
exploragio que julgar mais convenientes para os seus
interesses, sendo-lhe apenas deféso o emprego de ma-
terias explosivas ou toxicas (Reg. cit., artt. 6.° ¢ 17.°).

E’ tambem absolutamenle prohibido, em qualquer
tempo, o emprego da dynamile e oulras malerias
explosivas, ou loxicas, na pesca de quaesquer especies,
quer nas aguas dos lagos e correnles navegaveis, quer
nos porlos e coslas banhadas pelo mar lerrilorial, e
proximo as redes ou armagdes de pesca com o fim de
-afugentar o peixe (Decr. de 10 de julho de 1884; Cod.
Pen., art. 255.°); bem como o uso, nas aguas publicas
‘maritimas de Porlugal, de redes de arrastar pelo
fundo a reboque de uma ou mais embarcagdes movidas
por qualquer motor ' (Reg. de 30 de julho de 1891,

1 No propdsito de restringir successivamenta o uso desta especie
de redes, foi absolutamente prohibido o seu emprego de noute, do
cabo Mondego para o norte, por Deer. de 20 de agosto de 1892,
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art. 1.9; e o emprego de quaesquer meios de intimi-
dacio ou aggressio as differentes especies animaes do
mar, com o fim de activar ou avolumar o fructo da
indistria da pesca (Portarias de 16 de setembro de
1882, ¢ 29 de julho de 1893).

As embarcacdes que se destinam & pesca devem
ser registadas nas respectivas capilanias dos porlos a
que pertengam, e sollicitar da alfandega a necessaria
licenga (Decretos de 17 de novembro de 1891, art.
1°: e de 1 de dezembro de 1892, art. 193.° §2°);
podendo, tambem, fora do porto de Lishoa, empre-
gar-se accidentalmente na inddsiria da pesca as em-
barcacoes de servico dos portos e tios, oblendo
previamente aquella licenca. (Reg. cit. de 1892, art.
160.°). .

Incumbe aos chefes dos departamentos maritimos a
superintendencia nas pescas, e apanha de plantas
marinhas que se realisarem na area da sua jurisdicgdo;
¢ aos capitdes dos portos a fiscalisagio na exploragio
da inddstria da pesca e apanha de plantas marinhas
que se realisarem na area da sua jurisdicgdo, sendo
anxiliados neste servico pelos patrdes-mores (Dec. de
18 de abril de 1895, art. 6° b, 7° b, e 9.° g).

A policia da pesca maritima conlinda incumbida
aos navios do Estado, segundo as instrucgdes dadas
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e —

.~ aos commandantes pela direcciio geral da marinha e
. chefes dos departamentos (Reg. de 30 de julho de
1891, art. 21.°) (T3).

15. — O0s preceitos regulamentares da pesca
maritima, quer esla seja exercida no alto mar por
cidaddos portuguéses, on por emprezas ou sociedades
como taes consideradas, quer seja exercida nas aguas
territoriaes de Porlugal por quaesquer pessoas a
quem a lei reconheca aquelle direito, acham-se espa-
Ihadas por tdo nnmerosos e extensos diplomas ', que

1 Padem consultar-se a este respeilo os seguintes diplomas:

a) Armagies de pesca: Langamento: (no Algarve): Portarias de 25
de novembro de 1868; de 26 de fevereiro, e de 2% de abril de 1872;
(armagdes firas) 16 de margo de 1895; (em Cesimbra) : Porlarias de
3 de dezembro de 1873 e 27 de novembro de 1876; (Cascaes): Por-
taria de 16 de setembro de 1882; (Nazareth): Portaria de & de maio
de 1878, — Verificagio de locaes: Portaria de 14 de julho de 1880. —
Distancias : Porlaria de 22 de margo de 1878; das Qira e Vallongo:
Portaria de 25 de janeiro de 1873. = De sardinha: (no Algarve):
Portaria de 16 de janeiro de 1880; (systema valenciano): Decretos de
18 de maio de 1893 e 16 de maio de 1895, — De atum: Porlaria de
96 de maio de 1893 e Regulamento de 6 de abril de 1896; Portarias
de 29 de maio & 3 de junho de 1867; 21 de fevereiro de 1868; 28
de dezembro de 1878; Decrelo de 6 de abril de 1896.

b) Com redes de arrvastar pelo fundo: Decratos de 12 de outubro
de 1889; (no Algarve) 30 de julho de 1891: e 29 de agosto de 1802.

¢) Pesca dos galedes: Portarias de 11 d& dezembro de 1878 e 17
de fevereiro de 1880; Decreto de 17 de junho de 1886.

d) Pesca maritina na enseada de entre cabos da Roca e Espichel:
(no Algarve): Portarias de 29 de maio de 1888 e 12 de outubro 1889
Reg. prov. de 10 de setembro de 1892.

¢) Pesca da baleia: Leis de 26 de maio de 1862 e 10 de abril de
1877; Portarias de 8 de setembro e 17 de novembro de 1884. :

f) Lagosta e lavagante: Porlaria de 9 de agosto de 1882; Decretos
de 9 de margo de 1893 e 10 de maio de 1897,

g) Installagies permanentes de pesca, estabelecimentos de piscicultura,
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impossivel seria resumi-los aqui, ainda que a sua
importancia o reclamassg.

A elaboracio das inslrucgdes e regulamentos
geraes relativos 4 industria da pesca maritima,
tendentes a melhorar e coordenar o seu exercicio,
esta hoje a cargo da Commissdo de pescarias, creada
pela Portaria de 2 de agosto de 1878, e reorganisada
por Decreto de 14 de agosto de 1892, a qual passou
a denominar-se Commissdo central de pescarias pelo
Decreto de 28 de marco de 1895, art. 1.°4, que no
proposito de chamar em auxilio das auctoridades
que teem de resolver sobre os assumptos relativos
4 pesca os homens experimentados das localidades,
afim de aproveitar a sna experiencia nas medidas a
adoptar, creon nas localidades de pesea outras com-
missoes em que se aproveita o elemento pratico, tendo
nellas representacio os armadores e concessionarios
de locaes, os mestres de artes de pesca, e outros
individuos que pelos seas conhecimentos especiaes
possam habilitar o governo a fomentar este impor-
tante ramo da riqueza publica, promulgando dispo-
sicoes essencialmente prilicas tendentes a melhorar
a exploracio, vulgarisar os methodos aperfeicoados

e viveiros de peives na parie maritima das aguas publicas: Decreto de
M de dezembro de 1895,

h) Ostreiras: Decreto de 1 de outubro de 1895.

i) Nas aguas jurisdiclonaes de Portugal e Hespanha: Porlaria de 3
de novembro de 1879; Convenio de 2 de outubro de 1885 ; Regul. de
17 de junho de 1886; Decreto de 25 de setembro de 1888; Decreto de
30 de julho de 1891; Lei de 22 de julho de 1803; Carta régia de 21
de agosto de 1893; Convenio de 27 de margo de 1893; Officios de 1 e
13 e Decreto de 23 de agoslo de 180%, que reduziu provisdriamente a
3 milhas a zona destinada d pesca exclusiva de nacionaes, nas aguas
portugudsas, em troca de certos heneficios eoncedidos em Hespanha
ao peixe importado de Portugal.

- 1.0 regulamento para a execugdo deste Decreto tem a mesma data,
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de pesca, desenvolver outros, e por cobro is desin-
telligencias que frequentemente se levantam entre os
pescadores, como expressamente se declara no Rela-
torio do cil. Decr., de 28 de marco de 1895. 3

Essas novas commissoes funccionam juncio dos i
departamentos marilimos, e capitanias dos portos,
do conlinente do reino e ilhas adjacenles, denomi-

nando-se as primeiras Commissoes departamentaes de ot

pescarias, ¢ as segundas Commissdes locaes de pes- 1P
3 carias (Reg. cit. ari. 3.° e 5.°), lendo dentro das 4

respectivas circunscripcbes attribuicdes analogas, it

que se acham especificadas na lei. (Dec. cit., artt. i
8.5, 10.0 ¢ 11.°). ;

& 3.° — Dos animaes bravios que ja tiveram dono

& X XIV.— Principio geral; suas restri-
cg¢des. E’ licito a qualquer apropriar-se dos animaes
bravios, que, tendo tido dono, vollaram 4 natural
liberdade, sem prejuiso do que se acha determinado

relativamente d caga nos artl. 384.° e seguinles do
Cod. Civ., e das declaragdes e restricgdes em seguida
exaradas ':

«) Os animaes ferozes e maléficos, que se evadirem
da clausura em que sen dono os tiver, poderdo ser

- Conf. arl. 400.° do Cod. Civ.
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destruidos on occupados livremente por qualquer pessoa
que os enconlre (art. £03.°%); (74),

&) Os animaes bravios habituados a certa guarida,
ordenada por inddstria do homem, que se passarem
para outra guarida de diverso dono, ficardo pertencendo
a esle, se ndo poderem individualmente ser reconhe-
cidos; pois, no caso contririo, péde o anligo dono
recuperd-los, contanlo que o faga sem prejuiso do
outro. Provando-se, porém, que os animaes foram
attrahidos por fraude e arlificio do dono da guarida,
a que se hajam acolhido, serd esle obrigado a entregar
ao anligo dono os dictos animaes, ou pagar-lhe em
dobro o valor delles, se ndo podér restitui-los; islo
sem prejuizo das penas correccionaes que possam ser
applicadas (78) (arl. 401.° e § un.);

) E’ licito a qualquer occupar os enxames, que
primeiro enconlrar, se esles nao forem perseguidos
pelo dono da colmeia, de que houverem enxameado,
nem se acharem pousados em predio do dono da
mesma colmeia, ou em qualquer edificio, ou dentro
de predio em que nao seja permillido cacar. Mas se 0
enxame for perseguido pelo dono da colmeia, seré o pro-
prietario do predio obrigado a permillir-lhe, que o reco-
lha, ou a pagar-lhe o valor delle (76) (art. £02.°¢ § un.).

74. — Os animaes bravios, que pela occupagio
entraram no patrimonio. do homem, podem fornar-se
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nullius on por facto e vonlade de seu dono, ou
mesmo contra a sua vonlade.

Extingue-se voluntariamente o direilo de proprie-
dade sobre aquelles animaes quando o dono 0s
abandona, venunciando aos direitos que sobre elles
tinha; contra a vontade do dono podem 08 animaues
por termo ao dominio do homem, evadindo-se do
seu poder, sem entrarem no de outrem.

Em ambos os casos dd-se uma transformacao na
propria natureza juridica dos animaes, que readqui-
rindo a sua natural liberdade, se tornam suscepliveis
de oceupacio, como se nunca houvessem tido dono;
mas nem por isso devemos equiparar inteiramenle
os seus effeitos, por isso mesmo que o facto do
abandono opéra a transformacio immediata do animal
em res nullins, ao passo que a fuga ou evasdo dos
animaes so produz, em regra, aquelles effeitos quando
o dono deixa de ter possibilidade de os apprehender,
perdendo a sua posse, porque s0 entiio o animal se
encontra livre do poder do homem.

Assim, por exemplo, se eu tenho em meu poder
uma perdiz, a que cortei as azas para que nio se
escapasse do parque onde a lancei, este animal
pode tornar-se nullius, e como tal objecto de occu-
pacio para qualquer pessoa, om sendo por mim
abandonada, ou evadindo-se da clausira em con-
diches de ndo ser immediatamente apprehendida;
mas se eu presenciar a evasio do animal, e for
correndo em sua persegunicio, claramente que elle
so pode considerar-se livre do meu poder quando
se me tornar impossivel langar-lhe a mio, ou porque
o sen desapparecimento ponha termo & perseguigio,
ou porque esta se reconheca ja inutil por o animal
se ter distanciado muilo de mim.

Ja os romanos assim o entendiam: naturalem
libertatem recipere intelligitur (fera bestia el volucris)
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quum vel oculos nostros effugerit, vel ita sit in cons-
pectu nostro, wut difficilis sit ejus persecutio'; e
resulla, manifestamente, do § 2.° do art. 474.° do
Cod. Civ. onde se declira que a posse duma cousa
se conserva emquanto dura a possibilidade da sua
refencdo, visto ser a posse incompativel com a natu-
reza nullius da cousa.

0 arl. 403.° auclorisando a occupacio dos
animaes ferozes e maléficos logo que estes se
evidam da clansira em que sen dono os. tinha,
consigna evidentemente uma restric¢io ou excepeio
ao preceito generico do arl. %00.°, pois - doutra
forma seria inutil a sua disposicio; o que vem
corroborar a nossa doutrina, porque loda a excepciio
suppoe uma regra em contririo.

‘Esta excepcio juslifica-se, todavia, pela necessi-
dade de proteger as pessoas contra os atagques dos
animaes ferozes, que se hajam evadido da clausira
em condigdes de poderem fazer mal, e, em certo
modp, como puni¢io da negligencia do proprio dono,
que, alids, diflicilmente poderia apprehendé-los depois
que se evadiram, dada a natureza feroz dos mesmos
animaes, que pelo simples facto da evasiio se consi-
deram no goso da sua natural liberdade, susceptiveis
de occupacdo para qualquer pessoa que os encontre.

Mas o fim que o legislador se propos ao redigir o
artigo determina desde logo os seus precisos limites :
desde que a destruigio e occupacio dos animaes so
¢ permiltida como medida de seguranga, segue-se
que tal direito fica inteiramente dependenle da cir-
cunstancia dos animaes andarem em condicoes de
poder fazer mal, ndo podendo, consequentemente,

1 L. 5, D, De adq. ver, dom.
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exercer-se relalivamenle aos que andarem, por exem-
plo, acaimados !,

As auctoridades administralivas compele provi-
denciar para que os donos de animaes malfazejos os
conservem sempre em condicoes de nio fazerem mal,
tomando as medidas necessirias para evitar a sna
divagacio, e para que sejam extinctos (Cod. Adm.,
arit. 28420042, 6 278.°-n.° 43.7).

« 0 direilo da aucloridade piblica a regular e a
impor condi¢hes de seguran¢a na exposicdo de ani-
maes ferozes, quer em estabelecimento fiso e proprio,
quer em (ransito nas ruas e pracas publicas, diz um
escriptor, estende-se tambem & hypothese em que os
particulares queiram ter dentro dos seus predios,
embora fechado, algum animal daquella classe. Os
interesses da seguranca individual dos vizinhos legi-
timam neste caso, tanto o direito da auctoridade,
como a limitagio posta ao nso da propriedade par-

ticalar » 2.

0 preceito do art. 403.° ¢, lambem, cerlamente,
applicavel nos seus precisos fermos aos animaes
domesticados, quando elles, andando em liberdade,
offerecam perigo para as pessoas, por que a lei
falla de amimaes ferozes e maléficos, sem distincgio
alguma. Mas sél-o-ha, egualmente, o preceito gene-
rico do art. §00.°? :

A circunstancia da lei fallar apenas de animaes
bravios, e ndo serem geralmente incluidos nesta
classe os domesticados, parece levar 4 solu¢do nega-
tiva; no entretanto é opinido nossa que o arl. 400.°
tem por egual applicacio aos animaes domesticadas,
que readquiram a sua natural liberdade.

1 Bruscay., Obr. cit., n, 50; Dias Fenrera, Obr. cif., 1, 286-287.
2 Penpicio, Obr. cif., 1, 285-245.




DIREITO CIVIL [xx1v. 74)

E’ certo que emquanto esles animaes conservam
habitos de domesticidade, vivendo ao lado do homem,
ou vollando a guarida ordenada por industria sua,
sendo para todos os effeitos bens no patrimonio, nio
podem ser objecto de ocenpagio, salvo nas condi¢des
especiaes em que tambem o podem ser 0s animaes
domesticos, aos quaes se acham equiparados, como
ja noutro logar se disse !; mas perdidos aquelles
hébitos, desapparecem todos os vestigios do poder
que o dono sobre elles exercia, passando consequen-
temente & categoria de animaes selvagens, ou bravios,
subjeitos aos mesmos principios que regem a occupa-
¢io destes.

Difficil &, porém, determinar 0 momento em que
esta transicio se opéra, devendo na opinido de
.alguns, que neste parlicular seguiram o direilo
romano ?, considerar-se como bravie o animal domes-
ticado que por dois ou tres dias deixar de recolher-se
4 sua antiga habilacio na hora costumada ?; doulrina
que nos parece inaceitavel, ainda mesmo quando
olhada no campo dos principios, porque diversas
causas podem demorar fora da costumada guarida
um animal, sem que este haja perdido a sna domes-
ticidade.

Aos juizes cumpre resolver a questio, que é
manifestamente de facto, em cada caso particular,
tomando em consideracdo nio sd o0 maior ou menor
espaco de tempo que os animaes se acharem ausentes
da suoa habitnal morada, mas quaesqner outras
“gircunstancias que possam explicar essa demora,

1 Conf. Suena, n.* 62.
2 Inst., § 15, De rer, divis.
3 Liz Temxema, Obr, cit., u, 71
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i v. g., 0 facto de terem sido apprehendidos por
terceiro, andarem perdidos ou exiraviados, have-
rem-se recolhido a outra goarida—casos em que 08
animaes, evidentemente, nio readquirem a sua liber-
dade natural.

Perdidos os habitos de domesticidade, os animaes
domesticados ficam subjeitos inteiramente aos precei-
tos que regulam a occupacio dos animaes bravios
que nunca tiveram dono, salvas as hypotheses espe-
cialmente prevenidas nos arlt. 401.° e 402.° do Cod.
Civ. E’ precisamente na possibilidade que aquelles
animaes teem de readquirir a sua liberdade natural
que se encontra a differenca fundamental entre elles
e os domesticos, como nontro logar dissemos *.

-]
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74. bis. — ¥, pois, condi¢iio essencial para que
os animaes bravios, que ja tiveram dono, possam
ser objecto de occupacio, o haverem vollado & sua
natural liberdade; mas importa agora determinar
as condiches geraes em que essa occupacdo deve
ter logar.

0 art. %00.° do Cod. Civ. concede a toda a
gente o direito de se apropriar daquelles animaes,
mas sem prejuizo do disposto nos artl. 384.° ¢
sequintes, e das restriccdes e declaragies exaradas nos

: artt. 401.° a 403.°.

g Ha, portanto, que atlender a dunas ordens de
condiches: «) as estabelecidas nos arit. 384.° e
seguintes; f) e as indicadas, para casos especiaes,

- nos artt. 401.° a 403.°; mas se as segundas facil-
mente se determinam, nio aconlece 0 mesmo com
as primeiras.

1 Conf. Surna, n.* 62.
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Com effeito, que artigos do Cod. Civ. se com-
prehendem na expressdo «384.° e seguinles» do
art. 400.°?

Sio apenas os da caga, on os da pesca tambem?

0 systema geral segnido no Codigo leva a crer
que o legislador apenas quiz referir-se aos que
tractam da caca, pensamento que no Proj. Primil.
se encontrava bem eclaro, pois em vez daquellas
palavras se empregavam as seguintes « sem prejuizo
do disposto na seccdo 1.* deste capitulo», ou seja
apenas dos preceitos relalivos & caca.

Nio consta das Actas da Comm. Rev. que a
modificacio introduzida no Projecto fosse intencional,
significando alteracio na doutrina, e por isso inse-
rimos no texto esta ideia.

Mas resolver nestes termos a divida proposta, é
levantar uma nova difficuldade, pois sendo tambem
os peixes animaes bravios, importa averignar a que
preceitos deve subordinar-se a sua occupacio quando
hajam tido dono.

Como o Codigo ¢ ommisso a esle respeito,
teremos de applicar os principios geraes da pesca,
onde, alids, se nio faz dislincgdo entre animaes que
nunca tiveram dono, e animaes que ja o liveram,
dando a entender que o pensamento do legislador
foi referir-se a uns e outros. Mas sendo necessario
para que estes ultimos se lornem cousas nullivs qne
se haja extingnido o direito de propriedade, que sobre
elles tinha o sen primilivo dono, applicaremos por
analogia as regras que ficam indicadas para os qua-
drapedes e volateis, afim de caracterisar o momento
em que se extingue aquella propriedade, voltando os
peixes 4 sua natural liberdade.
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O direito romano, que o legislador portugues
nesta parle adoptou, j& equiparava as duas especies
de animaes, applicando-lhes os mesmos principios:
Terra marigue capta, quum in suam naturalem
laxitatem perveniant, desinunl eorum esse qui cepe-
runt. .. Piscis, vel aper, vel avis, qui polestatem
nostram evasil, si ab alio capiatur, ipsius fit. .. ».

75. — Mas ndo voltam & sua natural liberdade os
animaes quando mudam de logar, ficando em todo o
caso sob o poder do homhem; nem podem, conse-
quentemente, ser neste caso objecto de oceupacio.

Assim, por exemplo, se eu lenho no meu pateo
uma lebre, que por qualquer molivo se escapou
para o pateo do meu vizinho, onde ficon encerrada,
niio permitte a lei que outrem a aproprie, porque
ndo se havendo extingnido o meu direito de proprie-
dade, nio pode a lebre ser objecto de livre occupa-
¢io, podendo en reclamd-la de quem a apprehender.
Tractando-se, porém, de animaes ferozes e maléficos
outra & a doutrina legal, porque o simples facto de
serem encontrados fora da clausira em que sew dono
os tinha ¢ suofficiente para justificar a occupacgio,
nos termos que ficam indicados 2.

No art. %01.° faz o Cod. Civ. rigorosa applicacao
desles principios aos animaes bravios habituados a
cerfa guarida que se passarem para outra guarida
de diverso dono, o que muilas vezes succede com
as pombas chamadas mansas, que s3o, evidentemente,
animaes domesticados.

— e —

1 L. &4 D. De adg. rer. dom.
2 Conf, Supna, d.° 74.
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Affastando-se do Cod. Civ. francés (arl. 564.°) ¢
do italiano (art. 462.°), e ainda do nosso anligo
direito ! que attribuiam a propriedade destes animaes
aos donos da nova guarida, o legislador portugués
manteve em principio o direito do antigo proprietario,
permittindo-lhe que reclame do possuidor os animaes
sempre que elles possam ser individualmente reco-
nhecidos.

Emquanto os animaes domesticados se conservam
no seu captiveiro voluntario, como diz um escriplor,
emquanto nio readquirem os seus inslinclos selvagens,
esquivando-se absolutamente ao poder do homem,
podem ser reclamados por seu dono, porque o sim-
ples facto delles se afastarem da sua habitual guarida
nio importa por si s6 a perda do direito de proprie-
dade; — pela mesma razio por que ndo perde o seu
direito sobre um animal domestico, ou sobre qualquer
outra cousa movel, aguelle que as nio tem em seu
poder, embora mesmo ignore onde faes cousas se
encontram num dado momento.

Nestas condi¢bes, para attribuir ao dono da nova
guarida a propriedade dos animaes fugidos, seria
preciso invocar outro titulo, como na realidade fazem
alguns escriptores, e até os Codigos francés e ila-
liano, que fundamentam os seus preceitos nos princi-
pios da aceessdo.

Esta doutrina, porém, é infeiramente inaceitavel,
porque a nalureza juridica da accessiao reclama a
unido ou incorporacdo de duas cousas perlencentes
a donos differentes, em termos de niio poderem
separar-se sem delerioracio de uma ou de oulra, e

! CoeLno pa Rocua, Obr. e, 1, § &11; Cornia TeLLES, Digesto,
ui, arl. 12.°; Lopio, Notas a Mello, i, 134, ®
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tal requisito ndo se verifica no caso de que se tracta,
em que os animaes podem ser individualmente reco-
nhecidos e separados da guarida.

Bem andon, pois, o legislador portugués prefe-
rindo a doutrina consignada no arl. 401.° 4 lheoria
da accessio, que, sendo falsa em principio, era
inconvenienle e injusta nos resnllados.

Nio diz o Cod. Civ. os meios de que o antigo
dono dos animaes pode valer-se para os rehaver da
posse de terceiro, tendo até a Commissio Revisora
supprimido a expressio de qualguer modo, que se
lia em seguida 4 palavra recuperd-los no arl. 422.°
do Proj. Prim.; mas esta modificacio nio influe em
cousa alguma sobre o fundo da doutrina, porque as
palavras supprimidas so poderiam entender-se como
referidas a qualquer modo legitimo, e nio, decerlo, 4
forga ou violencia, que seriam sempre injuslificaveis.

Ora os meios normaes e legilimos de nos resti-
fuirmos ao goso dos direitos de que fomos esbu-
lhados sdo as aecedes; e como no respectivo Codigo
se nio enconltra processo algum especial para aquelle
effeito, o dono do animal, quando o proprietario da
nova guarida lhe nio permilta que alli o va buscar,
80 poderd rehavé-lo por meio de acgio com processo
ordinario.

0 pedido ndo deve, porém, ser concebido sempre
nos mesmos termos, variando com o facto dos animaes
terem passado para a nova guarida por fraude e
artificio de sen dono, oum expontaneamente. No
primeiro caso deve pedir-se que o reu seja conde-
mnado a eniregar ao A. os animaes que allrahiu
para o seu predio (ou o valor em dobro, quando a
restituicio seja impossivel), conforme o preceituado
no § un. do art. 401.°, devendo nolar-se que esta
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acgio sb pode ser proposta depois de verificada a
fraude pelos meios criminaes (Cod. Civ. arl. 2373.%);
no segundo caso, eomo o dono da nova guarida so ¢
obrigado a consentir que o proprietario dos animaes
os recupere sem lhe causar prejuizo, deve este
limitar-se a pedir que o dono da nova guarida seja
condemnado a entregar ao A. os animaes que fugiram
~para o seu predio, ou a consentir que elle os vd bus-
car alli.

Quando o animal ndo pode ser individualmente
reconhecido niio concede a lei ao antigo dono direito
de o recuperar; nem podia concedé-lo porque a pro-
pria natureza das cousas a isso se oppoe.

A reivindicagdo é um direito essencial de toda a
propriedade, consequencia do seu exclusivismo e
perpetuidade; mas é bem de ver que tal direilo ndo
pode exercer-se desde que é impossivel reconhecer
a cousa que se prelende rehaver.

Que animal pediria o auctor?

Que animal teria o reu de entregar no caso de
ser condemnado?

E’ impossivel responder; e esla mesma impos-
sibilidade nos indica que se operon uma transfor-
macio profunda na propria natureza juridica do
animal, que pelo simples facto de nio poder indi-
vidualisar-se, passou a ser uma cousa nullius, e
nesta qualidade entrou pela occupagio no dominio
do proprietario da nova guarida. Desde que a
cousa, objecto do- direito, nio pode ser identi-
ficada, a propriedade exlingue-se forgosamente, por
ser physica e logicamente impossivel 0 exercicio
em relacio a ella das faculdades comprehendidas
no dominio; o animal fugido, desde que ndo pbde
ser individualmente reconhecido torna-se susceptivel
de occupagio, sendo, portanto, esla, e nio a acces-
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sdo, o verdadeiro lilulo da sua apropriacio pelo
dono da nova guarida, g

Nio basta, todavia, a enuncia¢io dos principios
fundamentaes que ficam indicados para o conheci-
mento completo do systéma do Cod. Civ. sobre o
assumplo, pois nos falta indicar os direitos e obriga-
coes reciprocos dos proprietarios das duas guaridas.

Para isso forna-se necessario attender s causas
que determinaram a passagem dos animaes de uma
para oufra, pois conforme no caso inlerveio ou nio
fraude e artificio do proprietario da nova guarida,
assim variam os seus direitos e obrigacDes. Na
primeira hypothese, dada a impossibilidade de res-
titnigio dos animaes, quer pela supradicla impossi-
bilidade de os reconhecer, quer por ndo se acharem
jd em seu poder, on por qualquer outra razio, € o
dono da nova gunarida obrigado a pagar em dobro
o seu valor, além das penas de furto estabelecidas
no art. 421.° do Cod. Pen.; mas se nio inlerveio
da sua parte fraude e artificio os animaes, que nio
poderem ser individualmente reconhecidos, ficar-lhe-
hio pertencendo, sem obrigacdo de indemnisar o
antigo proprielario.

76. —Uma das restricgbes por lei estabelecidas
ao principio geral do art. £00.° do Cod. Civ. diz
respeito aos enxames, ou sociedades de abelhas, que
costumam emigrar das colmeias quando estas se
tornam insnfficicntes para conter todos os individuos
que as habitam.

A rainha ou abelha-mestra, acompanhada duma
parte mais on menos consideravel de abelhas-obreiras,
sae da colmeia, e depois de voarem por algum tempo
pousam em regra nos ramos das arvores, agarradas

-




DIREITO CIVIL [xx1v. 76)

umas s ontras em f[orma de cacho, podendo ser
enldo apprehendidas por qualquer pessoa, fazendo-as
entrar em novos corticos, ou por qualquer ontro meio,
transportando-as para logar apropriado.

0 nosso Cod. Civ. apenas se refere no arf. 402.°
4s abelhas que ja liveram dono, ou seja is que
emigram de colmeias parliculares; mas isso ‘nio
significa que alguns enxames ndo possam fer diversa
origem, pois nos troncos carcomidos de velhas arvo-
res, em logares retirados, installam-se por vezes
epxames, vivendo em condicdes identicas 4s dos
primeiros, emigrando como elles, os quaes nem
sempre podem considerar-se parliculares, mas ver-
dadeiramente selvagens, subjeitos manifestamente &
oceupacio como verdadeiras cousas nullius, que sao,
v. g., 0s que enxameam de colmeias inslalladas em
arvores do dominio publico.

Na falta de preceitos especiaes temos, pois, de

recorrer a0s preceitos geraes da caca para deler-
minar as condicbes em que esles enxames podem
ser occupados; ainda que a hypolhese raras vezes
se dara, porque as abelhas sio muito apreciadas
nos povos cultos, e por isso diflicilmente se encon-
{rario enxames que nunca hajam tido dono.

Os enxames que ja tiveram dono, podem ser
por este de novo occupados, ou por qualquer outra
pessoa; mas a lei concede ao primeiro maiores
garantias e privilegios em allengio, por cerlo, a0
sen antigo direito de propriedade, que, alias so
deve considerar-se extincto com a perda da posse.

Deste modo, se as abelhas pousarem em predio
do dono da colmeia, embora nelle seja permittido
cacar, ninguem pode apropriar-se do enxame, talvez
pela consideragio de que achando-se os animaes a
discripcio do seu antigo dono, o primitivo direito
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nio deve considerar-se exltincto, e porfanfo, nio
pbdem as abelhas considerar-se res nullius.

Se pousarem em predio alheio, as regras applica-
veis variam_com o facto de serem ou ndo perseguidas
pelo dono da colmeia: neste ullimo caso a sua
occupagio é permittida a todos os que podem cacar
no predio onde o enxame tenha pousado, e somente
aos respeclivos donos naquelles em que a caga é
defeza, ou nos edificios.

Mas se o antigo dono vae em sua perseguicio,
08 animaes ndo podem dizer-se em liberdade nalural
emquanio aquelle tiver possibilidade de os appre-
hender !, e essa possibilidade existe emquanto a
perseguicao durar, porque a impossibilidade natural
em que os enxames se encontram de percorrer gran-
des distancias, e os meios conhecidos de arlificial-
menle os obrigar a pousar, asseguram ao dono a
sua apprehensiio dentro de curlo prazo.

Por isso com razio o nosso Codigo prohibe a sua
occupacio por qualquer pessoa quando o dono os for
perseguindo; a ndo ser que vio pousar em qualquer
edificio albeio, ou em predio onde a caga nio seja
permiltida, porque ahi ndo podera o dono entrar sem
licenca do respectivo proprietario. E' o direito de
propriedade sobre o enxame em collisdo com o direito
de propriedade sobre o predio: tendo de sacrificar
um em respeito do outro, o legislador portngués deu
preferencia ao predio, como mais imporlante, sem
deixar de garantir a propriedade do enxame, pois o
proprietirio do predio é obrigado a consentir que 0
dono das abelhas alli as vi recolher, ou a pagar-lhe
0 seu valor (§ un. do art. 402).

1 Conf. Supga, n.° 73.
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Em qualquer dos casos ndo volliram as abelhas
4 sua nalural liberdade, e por isso ndo podem ser
objecto de eccupacdo; pagando o seu valor ao antigo
dono, o proprietario que lhe impede a entrada no
sen predio nio adquire o enxame por 0Occupacio,
mas pela compra, embora forgada, que delle fez ao
legitimo proprietario. :

Esta transferencia de direitos tem como natural
consequencia ficar o adquirente proprietario do
enxame emquanto se encontrar no proprio local
onde pousou, e com o direilo exclusivo de o occupar
em qualquer outro predio que lhe perlenca, e de o
perseguir em predios alheios onde a caca seja per-
mittida, tudo nas condicbes em que o podia fazer
o antigo dono.

Mas se o enxame for persegnido, nio pelo dono
da colmeia de que houverem enxameado, mas por
qualquer oufra pessoa que 0s vin sahir, on 08
encontrou, voando, ou pousados?

Nio previne o Codigo esta hypothese no art.
402.°, tendo, por isso, de recorrer-se aos preceitos
geraes da caca segundo os quaes o cagador so
adquire direito ao animal pelo facto da apprehensio,
ou pelo do ferimento se for em sua perseguicdo.
Por isso, quando o animal nio tenha sido ferido, —
¢ a hypothese considerada é daquellas em que tal
condicio nunca poderd ter logar — a circunstancia
de ser ou nio perseguido ¢ indifferente para a ad-
quisicio do dominio pela occupagio.

Nem obsta o facto da lei so reconhecer a facul-
dade de occupar 0s enxames (que primeiro enconlrar,
porque tal disposicio evidentemente nio deroga os
preceitos geraes que dominam a materia.
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16, bis. —E’ certo que do facto da lei ndo
estabelecer forma especial para a oceupacio dos
enxames alguns jurisconsultos teem concluido, com-
parando o art. 383.° com a primeira parte do art.
402.° do Cod. Civ., que o facto de encontrar um
enxame primeiro do que ninguem ¢ sufficiente para se
dar emquanto a elle a occupagao; de modo que se
um individuo encontrou um enxame pousado em
logar onde por lei lhe era concedido o direito de o
oceupar, embora ndo tenha praticado qualquer acto
que denole a inlengio de se apropriar delle,
ninguem mais pode ji occupd-lo, porque ninguem
mais pode ser o primeiro a enconlrd-lo, e o arl.
402.° pr. do Cod. Civ. sO permille a occupacio dos
enxames a quem primeiro os encontrar !,

e ————

Tal opinido, é, porém, manifestamente erronea;
as palavras « que primeiro encontrar » do citado art.
402.° pr., nio podem ter o senfido que lhes é
altribuido por aquelles escriptores, e os principios
geraes da occupacdo repellem uma tal doutrina, que
levaria &s mais extravagantes e absurdas conse-
(uencias.

Na verdade o proprio art. 402.° do Cod. Civ.
exclue claramente aquella interpretacio, pois nio se
declara nelle que os enxames se consideram occupados
por quem primeiro 0s encontrar, mas que a eslas
pessoas ¢ licito occupd-los, 0 que significa a necessi-
dade de um facto posterior dquelle encontro para
que a occupacido se realize.

(ual esse facto deva ser ndo o diz expressamente
a lei, tendo por isso de recorrer-se aos principios

! Rev. de Leg. e de Jur., xv, 279,
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geraes da caca, resalvados no art. 400.°, segundo
08 quaes o animal so pela apprehensdo se considera
apropriado (art. 388.°). E se o facto da apprehensio
¢ condi¢iio necessaria do dominio sobre as cousas
nullius, bem de ver &, tambem, que as referidas
palavras do art. 402.°, pr. do Cod. Civ. ndo excluem
do direito de occupaciio qualquer pessoa, porque nio
deixando os enxames de ser nullius pelo facto de
alguem os encontrar devem considerar-se objecto de
livre occupacio, guardadas as restriccdes esfabeleci-
das na lei.

E tanto assim é que o nosso legislador so obriga
0o dono do predio em que o enxame pousou, nos
casos em que o dono do enxame ndo tem direifo a
entrar alli, a pagar-lhe o seu valor, ou a permillir-
Ihe que o vi bnscar, se o enxame [Or perseguido
por sen dono, e ndo quando o seja por quem o tenha
encontrado primeiro, o que alias nao deixaria de fazer,
pelo respeito e proteccdo devidos & propriedade, se
o0 facto do encontro fosse bastante para crear o do-
minio sobre o enxame.

Nem fal doutrina poderia praticamente obser-
var-se pela impossibilidade que haveria em cada
caso particular de averiguar se o enxame tinha ji
sido visto on encontrado por alguem, e pela quasi
insuperavel difficuldade na determinacio dos direilos
correlativos de diversas pessoas que ao mesmo tempo
descobrissem no ar um enxame, que oulro depois
apprehendia.

Para que haja occupacio é necessario que exista
a posse da cousa, e esta sd apparece com o faclo
da retencdo (Cod. Civ. art. 474.%).
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§ &.°— Da occupagao dos animaes domesticos,
abandonados, perdidos ou extraviados

XX V.—Raz#o de ordem. Os animaes do-
 mesticos, nascidos e creados sob o poder do homem,
. nao pédem ser objecto de occupacio emquanto se
nao tornarem cousas nullius pela extincgdo dos direi-
tos de propriedade, que ao respeclivo dono pertenciam.

Esla transformacdo da naturcza juridica dos ani-
maes s pelo abandono, expresso on ticito, se opéra
geralmente; mas pdde tambem resullar da disposi¢ao
da lei, como succede relativamenle aos animaes per-
didos, comquanto os seus preceilos se baseiem [un-
damenlalmenle na presumpcdo daquelle mesmo aban-
dono.

Ha, porém, differencas importantes no regimen
juridico dos animaes domesticos suscepliveis de occu-
pacdo, segundo teem dono conhecido ou desconhe-
cido; e por isso, deixando para o fim as disposicdes
communs, esludaremos separadamente aquellas duas
hypotheses, notando desde ji que apesar do Codigo
nao ser a esle respeilo bem expresso, sé em relagao a
primeira se deve tralar de animaes abandonados, por-
que a nocdo juridica de abandono nao se compadece
com o desconhecimento do dono do animal (77).
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77. — Nos animaes bravios o dominio do homem
anda tio estreilamente ligado & swa posse, que,
perdida esta, aquelle dominio desde logo se extingue.

Nio succede, porém, 0 mesmo com 08 animaes
domesticos, nem geralmente com os domesticados
emquanto conservam os seus habitos de domeslici-
dade, pois o dominio do homem subsiste mesmo
quando a posse se perde. Ainda que o dono ignore
absolutamente onde a cousa se encontra, e nao possa,
consequentemente, reivindica-la num dado momento,
o seu direito de propriedade persisie sempre, nem
delle pode ser privado contra sna vonlade, a nio
ser em cumprimento de obrigacbes contrahidas
para com outrem, ou sendo delle expropriado por
molivos de ulilidade publica (Cod. Civ. artl. 2360.°).

Nestas condi¢bes é bem de ver que uma cousa
que tenha dono sO pode tornar-se nullius quando
este voluntariamente renuncie aos direitos que sobre
ella tinha, ou molivos superiores & sua vontade
tornem malerial e juridicamente impossivel o exer-
cicio das faculdades contidas no dominio, ndo acci-
dental e transitoriamente, mas dum modo absoluto
e perpetuo — como succede, por exemplo, quando o
animal bravio volta 4 sua natural liberdade.

Conformar-se-hia com esta doutrina o nosso Cod.
Civil ?

Os animaes perdidos ou extraviados, suscepliveis
de occupacdo, terdo sahido do patrimonio de sen
dono por qualquer daquellas formas?

~ Decerto nfio. 0 Codigo comeca por fazer distin-
ecdo entre animaes abandonados (art. %04.°) e animaes
perdidos (art. 405.° e seg.), mostrando claramente
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que ndo foi voluntariamente, e pela renincia do
proprietario que esles ultimos se tornaram suscepli-
veis de occupacio; a segunda cansa da extineciio da
propriedade tambem ndo se verifica, porque o dono
dos animaes perdidos, ainda mesmo que ignore
num dado momento o seu paradeiro, so accidental e
temporariamente estd privado do exercicio do seu
direito, que poderia exercer-se logo que o animal
apparecesse. E fanto assim é, que o proprio Codigo
expressamente o reconhecen no art. 410.° do Cod.
Civ., onde se impde ao achador que ndo praticou
certas diligencias marcadas na lei a obrigacdo de
entregar ao dono o animal achado a todo o tempo
que esle appareca, o que importa o reconhecimento
de que este nio perdeu o seu dominio sobre o
mesmo animal.

Qual &, pois, a razio porque em determinadas

condicies se permilte a occupagio desles animaes?

Qual o molivo porque a lei faz extinguir o
direito de propriedade do antigo dono, desde que o
achador praticou certas diligencias, e decorreu cerlo
lapso de tempo relalivamento cartos?

Foram, em primeiro logar, consideragbes de
interesse piiblico, para evitar que a propriedade,
estivesse por muito tempo féra do comméreio e num
regimen de incerfeza, 130 prejudiciaes sempre ao
desenvolvimento da riqueza e tranquillidade publicas;
por outro lado, o proprio interesse do proprietario,
porque sendo a esperanca da adquisi¢do estimulo
poderoso para levar o achador a promover as dili-
gencias preseriplas na lei para levar ao dono o0
conhecimento da achada, quem perde uma cousa tem
por este modo maiores facilidades em a encontrar;
e principalmente a justificada presumpgdo de que 0
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dono do animal, ndo o reclamando dentro de certos
prazos depois de divanlgado o sen apparecimento pe-
los mais convenientes meios, quiz renunciar ao seu
direito, tornando-se a cousa, por esta forma, nullius.

Por isso dissemos que fundamentalmente os
animaes domesticos so podem ser occupados por
terceiro quando sen dono os haja realmente aban-
donado, ou a lei, por molivos superiores de inleresse
ptiblico estabeleca a presumpgio juris et de jure désse
abandono.

Mas sendo o abandono um faclo volunlario de
alienacflo, demanda a existencia de cerlos requisilos
que sO podem comprovar-se quando seja conhecido
o dono dos mesmos animaes, e por isso nada lem
que ver com a occopacdo dos animaes perdidos, a
qual, por sen lado, tambem so pdde ter logar
quando o dono dos animaes seja desconhecido,
como em seguida veremos. Por esta forma loda a
secedo 1V deste capitulo do Cod. Civ. podia e devia
subdividir-se para os effeitos da oceupac¢io, em Lres
sub-sec¢hes, na primeira das qnaes se tractasse da
occupacio dos animaes domesticos cujo dono ¢ co-
nhecido, daquelles cujo dono se desconhece na segunda,
deixando para o fim as poucas disposi¢hes communs.

Tal serd o caminho que segniremos.

XXV1.—Dos animaes cujo dono é
conhecido. Os animaes domesticos, que forem lan-

cados 4 margem ou abandonados por seu dono,
poderdo ser occupados livremente pelo primeiro que
os enconirar (18) (arl. 404.°); porém os animaes
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.~ perdidos ou exliraviados s6 o podem ser quando seu
- dono, para se exhimir ao pagamento das despezas feilas,
os abandonar ao achador (arl. 409.°). :
Em todo o caso, aquelle, que encontrar qualquer
animal perdido ou extraviado, sabendo cujo ¢, deverd
restitui-lo, ou fazer saber a seu dono como é achado,
dentro de tres dias, ao mais tardar, sendo o dilo dono
domiciliado ou residente no mesmo concelho da achada.
Se o dono ndo for domiciliado ou residente no
mesmo concelho, e o achador ndo podér satisfazer
aquellas diligencias, fard saber 4 auctorilade adminis-
trativa da freguezia ou bairro, no diclo praso de lres
dias, como o animal é achado, a fim de que o participe

a seu dono (aatt. £06.° e 407.") (79).

8. — Uma das mais importantes faculdades que
s¢ conteem no dominio é o direito de alienacio, a
qual pode operar-se por formas diversas, ja trans-
mittindo directamente a oulra pessoa os proprios
bens, ja abandonando-os pura e simplesmente.

Neste 1ltimo caso as cousas, sahindo do patri-
monio de seu dono, ficam na communidade negaliva
do genero humano, na phrase de Savieny, podendo
ser livremente occupadas por quem dellas se apode-
rar; tal ¢ o preceito expresso do arl. 40%.° do nosso
Cod. Civ., relalivamente aos animaes, tal a disposi¢do
terminante do art. 411.°, relalivamente is counsas
moveis inanimadas.

Esta doulrina que em principio se applica fanto
a0s moveis como aos immoveis, acha-se restricta
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entre nos, como em quasi todos os povos civilisados,
as cousas da primeira especie, porque nio sendo
geralmente permitlida a occupagio dos immoveis,
a consequencia necessaria do seu abandono é a
successio do Estado '

Nio deve, porém, confundir-se o abandono da
propriedade, com o abandono da posse, que ¢ apenas
um dos seus elementos, pois, como é sabido, nem
sempre os dois andam reiinidos. Para que uma
cousa se considere abandonada ¢, com effeilo,
necessario, que ao facto posilivo e claro do aban-
dono da posse, se junte a infeng@o de renunciar ao
proprio direito.

0 individuo que, em caso de incendio, lanca
porla fora os objectos que guarneciam a sna casa;
aquelle, que para nio ser roubado num caminho,
alira com a carleira a um logar desviado onde
mais tarde ird procurd-la; o capitio do navio que
lanca ao mar, para evitar o naufragio, uma parle
da carga que transportava: nenhum delles, por
certo, renuncion aos seus direitos de propriedade
ao abandonar a posse da cousa, porque 0 seu
proposilo era, apenas, evitar o mal imminente, pelo
abandono temporario da cousa, que mais larde
procurariam rehaver.

Taes objectos nido devem, consequentemente,
considerar-se nullius, devendo quem o0s encontrar
restitui-los a sen dono.

Mas se o abandono da posse é acompanhado da
inlengdo de renunciar ao proprio dominio, se o
individuo lanca fora uma cousa porque de nada lhe
serve, o porque a nio quer no seu patrimonio por
qualquer outra razio, o seu direito exlingue-se pela
simples reniincia (art. 8135.°), e a cousa fica desde

L Conf. Supma, n.* 60.
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logo nullius, @ como fal subjeita & livre occupacio.
A ponta de charato que o fumador lanca fora, as
moedas e generos que se aliram por vezes aos ra-
pazes (missilia), os papeis velhos, frapos, ossos e
restos de comida, emfim o lixo deposto nas ruas, ete.,
sao verdadeiramenle cousas abandonadas, que podem
ser livremente apropriadas pela occupacao .
Tendo, porém, o abandono, relativamente ao
dono da counsa, effeitos idenlicos aos da alienagdo
em geral, porque tanto num como noutro caso o
proprietario fica privado do seu direito de dominio
sobre a mesma cousa, ¢ bem de ver que s0 poderd
abandonar validamente quem fiver capacidade para
alienar. Os menores e os inlerdictos, que nio leem
0 exercicio dos seus direilos civis, nio podem, con-
sequentemente, abandonar os seus bens, a ndo ser
por intermedio das pessoas que legalmente os re-
presentam, comquanto possam, por favor da lei,

-
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adquirir as cousas nullivs por meio da oecupacio
(art. 480.%).

Tres sao, portanto, as condi¢hes essenciaes do
abandono :

1) o facto positive da perda da posse;

2) a inlencio de renunciar ao dominio;

3) a capacidade legal para alienar.

E como os [actos se nio presumem, compelindo
a quem os allega fazer a sua demonstracio, o acha-
dor da cousa, que allegar o abandono desta para

1 E’ sabido que o coslume de langar na rua, lodas as noules, essa
mulliddo de coisas que se designam geralmente com o nome de lixo,
deu nas grandes eidades origem a uma industria particular, ten.denle
a refinir e aproveitar em certos fins lucrativos muilas dessas cousas
abandonodas. Referimo-nos aos (rapeiros.

4
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justificar a adquisi¢io do seu dominio pela occupagio,
carece de fazer a prova daquelles requisitos quando
pelo antigo dono sejam contestados (art. 2405.7),
tendo este de mosfrar apenas que a cousa lhe per-
tencia anteriormente. Tanto nm como outro podem,
todavia, recorrer a todos os meios de prova eslabe-
lecidos na lei civil, inclusive as simples presumpcoes
de facto derivadas das circunstancias particulares em
que o objeclo foi encontrado.

Mas nos casos em que a lei estabelece a pre-
sumpgio de abandono das cousas encontradas em
determinados logares, ou em condi¢des especiaes, o
achador ndo carece ji de provar o abandono: ao
dono, quando a lei o admitta, é que cumpre de-
monstrar que ndo renunciou ao seu direito.

De harmonia com estes principios dispbe o arl.
421.° do Cod. Civ., relativamente ds cousas inani-

madas, que a cousa se presumird perdida quando se
ndo souber ao certo se é perdida ou abandonada;
devendo, por analogia, seguir-se a mesma doutrina
relalivamente aos animaes !, cujo abandono carece
geralmente de ser provado.

1 0 animal doméstico, que fugiu de casa de seu dono, indo para
a dum vizinho, onde se econservou, deve considerar-se perdido, e ndo
abandanado,

« Para um animal doméstico se poder dizer abandonado — es-
creve a Rev. de Leg. e de Jurispr.—¢é necessario, que seu dono o
tenha langado 4 margemi ou praticado algum facto indicativo de que
renuncia ao dominio que tem sobre elle, taes como, deitd-lo para fora
de casa, deixd-lo em qualquer logar depois de o despojar de tudo o
que pertencia ao mesmo dono, elc.; e neste caso nio estd um animal
doméstico que deixou a easa do dono contra vontade désle, e entrou
pela casa de outro individuo, pois nio ha facto algum indicativo de
que o dono do animal renuncidra ao direito a elle». (Amno IX, 279).
Conf. Dias Fenreina, Obr. cit. 1, 280,
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Ora a necessidade de fazer esta prova indica
desde logo que ndo pdde fallar-se de cowsas abando-
nadas quando é desconhecido o sen antigo proprie-
tario, pois dontro médo seria impossivel demonstrar
a existencia dos requisitos que o caracterisam, mor-
mente da capacidade de alienar.

A intencdo de renunciar ao proprio dominio e a
perda da posse poderiam, é certo, nalguns casos
demonstrar-se pelas circunstancias que acompanham
0 aclo, visto que o abandono tanto pode ser expresso
Como fdcifo; mas a existencia das condigdes legaes
de capacidade para fazer o abandono é que so
poderdo ser verificadas quando o dono da cousa
seja conhecido.

E’ certo que este dltimo requisito, é tido usual-
mente em menos conta considerando-se, por exemplo,
vilidamente feito o abandono quando nm menor lanca
fora os restos dum charuto, uma caixa de phosphoros
vazia, elc.; mas nio prova isso que em face da lei
aquelles actos sejam validos como o nio sio, eviden-
temente, as doacbes por elles feitas de cousas de
pequeno valor, v. gr., cigarros, (ructos, fato usado,
ele., visto que o Cod. Civ., regulando a sua incapa-
cidade e os meios de a supprir nio estabelece diffe-
renca fundamental entre cousas de grande ou de
pequeno valor (arl. 98.°).

No campo do direilo stricto, onde nos cumpre
estudar a questio, a capacidade de alienar é sempre
indispensavel para que o abandono produza os seus
effeitos, ndo podendo, consequentemente, fallar-se
de cousas abandonadas quando o dono seja desco-
nhecido.

Tal foi a razio que nos levon a reiinir no
mesmo grupo os artl. 404.° e 407.° do Cod. Civ.
portngnes,
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78, bis. — O abandono pode ser, como dissémos,
expresso on tdcito, conforme a vonlade oun inten¢io
do proprietario se manifesta por palavras ou por
escripto no primeiro caso, ou por factos donde elle
necessariamente se deduza no segundo, que alids &
o mais vulgar (art. 6i8.°).

E' impossivel a previsio humana delérminar d
priori 0s faclos pelos quaes o0 abandono tacilo- se
manifesta: sendo, porém, o valor da cousa um dos
mais imporlantes elementos da sua determinagio,
por nio ser vulgar que um individuo se despoje
dos objectos de valor, que facilmente poderia alie-
nar por titulo oneroso, e haver o cosiume oeral de
lancar fora as cousas que nio leem préstimo—o
que, todavia, ndo obsta a que cerlos objectos de
valor sejam abandonados pelo dono, e que oulros
sem valor algum para a generalidade das pessoas
sejam cuidadosamente gnardados pelos propriela-
rios, como recordagio de familia, ou por gualquer
outra razio.

Com o valor do objecto se liga inlimamenie 0
logar onde foi encontrado pelo achador, de modo
que, por exemplo, o facto duma cousa de insignifi-
cante valor ser enconirada em logar onde seja
costume lancar objeclos da mesma nalureza, que nao
prestam, lixo, entulbo, etc., é indicio seguro de que
o respectivo dono renunciou ao seu dominio, podendo
qualquer pessoa aproprid-la livremente.

0 Cod. Civ. faz expressa referencia a esle
elemento quando falla, no art. %04.%, dos animaes
langados d margem, expressio, que no dizer de
Bruscny « é principalmente applicavel ao gado maior,
quando algum dos seus individuos é langado fora das
pastagens pelo dono, e o pobre brato tem de ir pas-
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tar, nas margens dos campos, porque ndo tem outras
pastagens » !,

Ao juiz cnmpre decidir em cada caso particular
seé houve realmente abandono, sendo a contestacio
do antigo propriefario simples resultado de arrepen-
dimento, ou se na verdade a cousa tinha apenas
sido perdida; devendo tomar em consideragio prin-
cipalmente os usos locaes, o valor da cousa, o logar
onde foi achada, as eircunstancias da pessoa a quem
pertencia, o tempo que esteve fora do seu poder, as
diligencias empregadas para a encontrar, ete.

Mas uma vez abandonada a cousa, ndo pdide o
antigo dono revogar o proprio acto, reclamando-a
de novo, porque o arrependimento poslerior nunca
poderd invalidar a transformacio que pelo facto do
abandono se operou na propria nalureza juridica da
mesma cousa, que ficon sendo nullwus; sendo-lhe
apenas licito, como a qualquer oulra pessoa, readqui-
ri-la_pela occupagio emquanto ndo tiver sido oc-
cupada.

T =

19.—0 art. 405.° do Cod. Civ., declarando que
«wos animaes perdidos ou extraviados si pidem ser
occupados nos lermos sequintes », e referindo-se nos
artt. 406.° e 407.° & hypothese do dono ser conhe-
cido, pode levar a crer que tambem estes podem
ser objecto de ocenpagio; mas lendo attentamente
aquelles arligos ndo € difficil reconhecer que fal nio
foi, nem podia ser, o pensamento do legislador.

Os animaes perdidos on extraviados, cujos donos
sejam conhecidos, nunea podem ser objecto de
occupacio, e o achador apenas lem direito a ficar
com elles de preferencia a qualquer outra pessoa,

Al Ll
1 Bruscny, Obr, cif, 11, 53,

oy
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ou no caso de serem abandonados pelo dono para se
exhimir ao pagamento das despezas feitas (arl. 409.%),
ou pela prescripeao, se ndo forem reclamados em
tempo 1til.

Em troca destas vanlagens, e para que possa
aproveita-las, impde a lei ao inventor a obrigagio
de no praso de lres dias, restituir o animal, ou
pelo menos participar ao dono o facto da achada,
sempre que lhe seja possivel fazé-lo, quer o dono
tenha o sen domicilio no concelho onde o animal
foi encontrado, quer nao.

Mas neste ultimo caso, se o achador directa-
mente ndo poder fazer enlrega do animal, nem avizar
o dono, deverd no mesmo praso participi-lo a
competente auctoridade administrativa para que
esla leve officialmente a nolicia do achado ao
conhecimento do proprietario do animal, nio po-
dendo este reclama-lo, sem pagar lodas as despezas
com elle feitas (art. £09.°).

Qual é, porém, o praso dentro do qual esla
reclamaciio pode ser feita?

Nio o diz a lei neste logar, nem precisava
dizé-lo, desde que esse praso nada lem com a
occupagio, por ndo poder esta recahir, como disse-
mos, sobre os animaes domésticos que teem dono
conhecido — a niio ser quando este, para evitar o
pagamenlo das despezas feitas, prefira abandond-los
(cit. art. §09.°).

Temos por isso de recorrer aos principios geraes
da adquisicio das cousas alheias, para determinar
o tlitulo justificativo da transferencia do animal
achado para o dominio do achador, lilulo que, dada
a falla de consentimento por parle do antigo dono,
s0 pode encontrar-se entre os modos de adquirir
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direilos por facto e vontade pripria independente-
mente da cooperagio de outrem. Ora desses meios,
como é obvio, s0 a prescripgdo lem no caso cabi-
mento, e por isso devem applicar-se aqui as suas
regras parlicnlares.

Nem se diga que o achador ndo pdde adquirir
em tempo algum a propriedade do animal, visto que
a lei lhe ndo concede expressamente esse direito, pois
0 disposto no art. £10.°, que s obriga o inventor
que ndo cumpriu com as obrigacoes que lhe sdo im-
postas a. resliluir a cousa a fodo o tempo, mosira,
combinado com o art. 533.% que outro foi o pensa-
mento do legislador. Este ndio poderia, com effeito,
sem offensa dos interesses publicos que reclamam a
seguranca da propriedade, deixar o inventor subjeito
aos caprichos do dono do animal, impondo-lhe a
obrigacio de conservar este em seu poder elerna-
menle, sem a menor esperan¢a de recompensa.

A difficuldade estd somenle em delerminar qual
das dunas especies de prescripcio devera ler no caso
applicacio.

Por um lado, desde que o achador tem o animal
em sen poder, parece que a sna adquisi¢io so pode
ter logar pela preseripcao positiva ou adquisiliva
(art. 505.° § un.), e, nessa hypothese, deveriam
invocar-se as regras do art, 532.°, que regulam a
prescripcio das cousas moveis; mas esta doutrina
tem contra si a consideracio de que o achador,
nas proprias diligencias que por disposi¢io da lei
praticou, den claramente a entender que ndo possuia
em seu proprio nome, animo domini, mas como
simples detentor, e em lal caso a prescripgio posi-
liva ndo pode ter logar (art. 510.°).

Nestas condicOes mais razoavel parece recorrer
d prescripedo negativa, visto achar-se o inventor pelo
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simples facto de se apoderar do animal, constituido
na obrigagdo de o entregar a seu dono, & ser aquella
prescripcdo o meio normal de extinguir as obrigaches
(artt. 305.° e 535.°). Nem o facto do Cod. Civ: fallar
das cousas moveis perdidas no art. 536.% relativo a
preseripedo positiva, pode servir de embarago a esta
opinido, porque referindo-se aquelle artigo somente
4 hypothese do inventor ndo fer praticado as dili-
gencias que a lei determina, linha naturalmente o seu
logar no capitulo onde se encontra, porque 2 ommis-
sdo, por parte do achador, do cumprimento das obri-
gacdes impostas no Cod. Civ. indica que elle preten-
dia apoderar-se da consa achada, e por isso comegou
a possui-la em proprio nome e animo domini.

Qualquer que seja a doutrina do Codigo parece-nos
injustificavel, pois exigindo largos prasos para a
adquisicio do animal, tira ao achador fodo o esli-
mulo no cumprimento dos seus deveres, torna incerta
a propriedade, retirando o animal por largo periodo
do comméreio, e deixa ao inventor {30 pequena
esperanca de recompensa que difficiimente se encon-
trara quem, por interesse proprio, se subjeile a reco-
Iher os animaes perdidos cujo dono seja conhecido.

Convinha, por isso, que se estabelecessem prasos
curtos, como se fez para os animaes cujo dono se
desconhece, afim de que os respectivos proprietarios
podessem reclamar os animaes; sendo bem mais fun-
dada a presumpgio de abandono quando estes ndo
fossem reclamados, porque havia a certeza de que a
seus donos chegira o conhecimento da achada, o
que em relagdo dquelles nem sempre succedera.

As penalidades em que incorre o achador que nio
cumprir as obrigacoes estabelecidas na lei acham-se
indicadas no art. 410.°, que estudaremos a proposito
das disposigdes communs,
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XXVII.—Animaes cujo dono se nao
conhece. Se aquelle, que encontrar qualquer animal
perdido ou extraviado, nio souber cujo é, deverd,
sem demora, apresentd-lo 4 ancloridade administra-
tiva da parochia, ou bairro, onde for encontrado. A
auctoridade administraliva mandari tomar nota da
qualidade, signaes, estado e valor apparente do ani-
mal, e do logar onde foi achado, e o fard depositar
em poder da pessoa que o enconlrar, ou de oulrem,
se aquella se escusar (art. 408.°, § 1.°).

Mas se a pessoa, em cujo poder o animal for
deposilado, ndo liver meios para o suslenlar, ou se
elle estiver em risco de padecer deterioragio, poderd
requerer, que elle seja arrematado e depositado o

producto, applicando-se & quantia em depdsito as
mesmas regras que presidem & occupacdo do proprio
animal (cit. art., §§ 7.°¢ 8.°).

Sendo volalil o animal encontrado, fal-o-ha a dicla
aucloridade apregoar no primeiro domingo conseculivo,
i porla da igreja parochial, ao enlrar da missa con-
ventual; e, se dentro de quinze dias nao lhe apparecer
dono, ficard o animal pertencendo & pessoa que o
houver enconirado. O mesmo se observard sendo o

animal achado, ovelha, cabra, porco ou qualquer
il
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oulro quadrupede das especies mindas, ou ainda
sendo de oulras, se o valor delle nao exceder a seis
mil réis, com a differenca de que o praso assignado
serd de trinla dias, e se repelirio os pregoes de oilo
em oilo dias (cit. art., §§ 2.° e 3.%).

Se o animal achado for de gado grosso, ou qua-
~ drupede de grande especie, cujo valor exceda a seis
mil réis, observar-se-hdo egualmente aquelles preceilos

com as seguintes modificagtes:
1.* Além dos pregoes, fara o achador inserir a
noticia da achada do animal no Diario do Governo;
2* 0 animal achado s6 ficari pertencendo ao

occupante passado tres méses. (¢ &” /

As diligencias prescriplas seriio sempre graluilas,
exceplo os pregdes, que serdo pagos pelo proprielario
on pelo achador, se aquelle se ndo apresentar em
tempo util; e os prasos assignados contar-se-hdo
desde o dia dos primeiros pregoes (cit. art., §§ 5.°

e 6.°) (80).

80. — A occupagio dos animaes perdidos ou
extraviados !, cujo dono se nio conhece, so pode

1 Broscny faz distinegdo enlre animaes perdidos e animaes exfra-
viados, dizendo que os primeiros sio aquelles de quem se ignora o
dono, e os segundos os separados do logar proprio (Obr. cit., 11, 53) ;
mas reconhece que legalmente sio tomadas eomo sinonymas as duas
expressies.
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ter logar quando nio séjam reclamados em lempo
util por aquelle a quem pertencem, porque o silencio
déste justifica legalmente a presumpcio do abandono,
que alias ndo pode ser invalidada por qualquer prova
em conlririo desde que hajam decorrido os prasos
marcados na lei, e se lenham praticado todas as dili-
gencias, egualmente por lei estabelecidas, no proposito
de levar ao dono do animal a noticia da achada.

0 Cod. Civ., aproveitando os meios usuaes de
publicidade, procura divalgar a nolicia mas regioes
onde deve presumir-se que o dono do animal reside,
tomando para isso em consideraciio a especie e valor
do animal, que sio elementos importantes para de-
terminar o logar a que pertencia, e as intences do
dono a seu respeilo, como noutro logar fizemos ja
senlir .

Mas a defésa da propriedade alheia, que o legis-
lador tem por dever assegurar, e 0 proprio inleresse
do achador, reclamavam que ao mesmo tempo se
providenciasse para evitar a delerioracio do animal,
provendo 4 sua conveniente sustenlacio; e dahi
resultiram as disposicoes dos §§ 1.° e 7.° do arl.
408.°, mandando deposilar o animal, ou proceder &
sua venda quando estiver em risco de padecer de-
terioraciio, ja pelo deposilario ndo ler meios para o
sustentar, ja por qualquer outro motivo.

Tal &, nos sens tracos fundamentaes, o systéma
do nosso Cod. Civ. sobre a occupa¢do dos animaes
perdidos.

Das diligencias tendentes 4 divulgaciio da achada,
e 4 conservagio do animal, inpendem algamas sobre o
proprio achador, e oulras sobre a aucloridade admi-
nistraliva competente, que é em Lisboa o adminis-

1 Coaf. SuprA, n.° 78, bis.
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trador do bairro onde o animal for encontrado, e
nas demais terras o regedor de parochia (Decr. de
29 de agosto de 1893, art. 47.°; Cod. Civ., art. 408.°
pr.; Cod. Adm., art. 294.°).

Ao achador incombe :

1.°) Apresentar o animal & auctoridade adminis-
traliva (art. 408.° pr.).

A lei ndo fixou o praso, como fez no art. 506.°,
mas da expressao sem demora do art. 408.° resulla
que deve fazé-lo no mais curto espaco de tempo
possivel, cumprindg-lhe provar legitimo impedimento
se demorar a parlicipagio por mais tempo do que
parecer razoavel dquella anctoridade.

2.9 Fazer publicar a noticia da achada no Diario
do Governo, quando se traclar de gado grosso,
ou quadropede de grande especie, cujo valor
exceda a 63000 réis (cit. art., § 4.° mod. 1.%).

3.%) Pagar os pregdes e despésas feilas com o
animal, quando o dono se nio apresentar em
tempo util (cit. art., § 6.° e arg. do art. 409.°).

A’ auctoridade administrativa compete organisar
o processo da achada, dirigindo-o superiormente, e
tomando todas as providencias necessirias para
assegurar a conservagio do animal, e a divulgagio
da achada, na conformidade da lei, cumprindo-lhe
especialmente:
a) Tomar nota da qualidade, signaes e valor
apparente do animal, e do logar onde foi
achado (eit. art., § 1.%).
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0 sr. Dias FErrEIRA Opina !, que a determinagio

+ do valor deve ser feita por peritos; nada ha,

porém, na lei, que auclorise esle parecer, antes

parece deduzir-se da circunstancia do Cod. Civ.

fallar, nio do valor real do animal, mas do seu

valor apparente, que deixa essa delerminacdo a
competente auctoridade administrativa *.

Mas niio ficam, por isso, estas auctoridades pri-
vadas de se valerem daquelle meio quando ndo lenham
compelencia para o determinar, sendo em todo o caso
para desejar que o valor apparente fixado, visia a
sua grande influencia sobre 0s prasos e diligencias
preseriptas na lei, corresponda ao valor real do
animal.

b) Depositar convenientemente o animal achado
(cit. art. e §).

0 achador tem direito de ser nomeado deposita-
rio de preferencia a qualquer omlra pessoa, e s0
quando elle se escusar ¢ que a auctoridade admi-
nistrativa podera escolher outrem, devendo nomear
pessoas que lenham meios suflicientes para assegurar
a0 animal os cnidados e tractamento convenientes.

1 Dyas Feareira, Obr. cif., 1, 201,

2 40 Cod. ndo diz qual o modo de estabelecer o valor da coisa
achada, mas somente que logo depois de achada se lhe deve dar o
valor para os outros aclos a pralicar. Parece-nos que esta avaliagio
deve ser feita pela auctoridade, e ndo pelo achador, porque este tem
uut interesse directo em que elle seja pequeno, para mais depressa
tornar sua a coisa achada; mas depois, quando no cgso do § 7. do
arl. 08.2, em que ha arrematagdo, e no do § k.° do arL. &19.°, em que
ha a sublracedo da lerca para os estabelecimentos de beneficencia,
lem de haver praga, porque ndo se tracta de classificar o meio de
publicidade; mas de effectivamente obler o maior prego no inleresse
de todos » (Bruscay, Obr. cit., n, 61).
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A pessoa nomeada ndo pode escusar-se, nem
mesmo com fundamento na falta de meios para sns-
tentar o animal, devendo neste ultimo caso requerer
i auctoridade administrativa que o faga vender em
hasta piblica, depositando o seu producto, quer na
mio do primitivo depositario, quer na doutra pessoa.

Aquella aunctoridade, todavia, se entender que ha
inconveniente na arremataciio do animal deve inde-
ferir o pedido, nomeando novo depositirio quando
se reconhecer a impossibilidade do primeiro conli-
nuar; mas no caso do animal correr risco de
deterioracio devera fazé-lo arrematar, ainda mesmo
que Ihe nio seja requerido, como medida de prolecio
aos direitos do dono (Cod. Adm., art. 278.° n.° 16.°).

¢) Fazer apregoar o animal a porta da igreja
parochial, ao entrar da missa conventnal (eit.
art., 8§ 2.°, 3.2 e 4.°). -
istes pregoes serdio pagos pelo dono do animal
quando vier reclama-lo, on pelo achador quando o
dono ndo tiver apparecido em tempo util (cit. art.,
§ 6.°; e teem logar maior on menor numero de
vezes conforme a especie e valor do mesmo animal.
Assim:
serdo apregoados :

{no primeiro domingo conse-
"y Centivo

1) Os volateis

2) Os quadrupedes das especies|
menidas J em todos os domingos, duranle
3) O gado grosso, até 65000 30 dias;
réis ]
&) O gado grosso, de maior] em todos os domingos, durante
3 mises.

Todas eslas diligencias, & excepcio dos pregoes,
seriio praticadas gratuitamente pela competente au-
ctoridade administrativa, que nio poderd, sob pre-
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texto algum, exhimir-se ao cumprimento das obriga-
¢hes, que ficam especificadas. E quando se recuse deve
aquelle que encontrou o animal dirigir-se aos supe-
riores legitimos da mesma auctoridade queixando-se
da ommissio, e cumprir por sua parte as obrigacoes
que a lei lhe impde, para ndo incorrer nas pena-
lidades comminadas no art. 410.° do Cod. Civ. *.

80, bis. — Praticadas todas as diligencias que
ficam indicadas, tanto por parte do achador, como
pela competente auctoridade administrativa, se nin-
guem vier reclamar o animal em tempo ulil, consi-
derar-se-ha este como propriedade do achador, nao
desde que o praso terminou, mas desde que o me-
smo animal foi por elle encontrado e apprehendido,
porque o facto de ndo apparecer pessoa alguma a
pedir a sna entrega significa legalmente que seu dono
o tinha abandonado.

0 periodo dentro do qual o animal perdido ou
extraviado pode ser reclamado por quem a elle
fiver direito é¢ mais ou menos longo, segundo a
especie, e o valor que lhe tiver sido altribuido. Esses
prasos, contados em todo o caso desde o dia do
primeiro pregdo lancado & porta da igreja parochial,
si0 0s seguinfes:

1) Sendo os animaes volateis :denu‘u de 15 dias;
2) Sendo quadrupedes das especies menidas, |
v, gr., ovelhas, cabras, porcos, ele.; ou
3) Sendo de gado grosso, on quadrupedes de ydentro de 30 dias;
grande especie, de valor nio exceden-
te a 63000 réis
&) Sendo de gado grosso, ou quadrupede
de grande especie, cujo valor exceda jdentro de 3 méses;
68000 réis

1 Rev. de Ley. e de Jur, 1x, 279,
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Deve, porém, nolar-se que 0 sr. Dias FERREIRA
ndo interpreta o Cod. Giv. nos termos em que o
fizemos neste quadro, entendendo que so ao valor e
nio A especie dos animaes quadrupedes se deve
atlender para determinar o praso ulil da sna recla-
macio, eserevendo que « para descobrir o dono dos
animaes ¢ differente o processo segundo é volatil ou
quadrupede o animal, e sendo quadrupede, sequndo o
prego excede ou ndo o valor de 65000 réis: porque. . .
sendo quadropedes, se o valor nio exceder GH000
réis, fard sen o animal o achador ndo apparecendo
o dono dentro do praso de 30 dias... e se o valor
exceder 65000 réis o animal so ficard pertencendo
a0 occnpante passados fres méses...» !,

Ora, comparando entre si os §§ 3.° e 4.° do art,
%08.° do Cod. Civ. vé-se claramente que tal opinido
¢ infundada, porque a lei ndo fixa valor algum para
os animaes quadrupedes das especies mendas, subjei-
tando-os todos 4 mesma regra. Para lhes applicarmos
tambem a expressdo « se o valor delle ndo exceder a
seis mil réis », do cit. § 3.° do art. £08.°, chegaria-
mos ao absurdo de nio encontrar preceilo que fixasse
o praso ulil para a reclamacio dos animaes quadra-
pedes daquellas especies, de valor excedente a 65000
réis, visto que o § 4.° do mesmo artigo somente se
refere aos quadrupedes de gado grosso, e oulro nio
ha que formule regras para animaes daquelle valor.

As palavras, que sublinhamos, do referido § 3.°
do art. 408.° do Cod. Civ. 80 podem, consequente-
mente referir-se aos quadrupedes de grande especie,
como acima dissemos.

1 Dias Ferreira, Obr. cil., 1, 290.
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XXVIII.—Disposi¢gdes communs. 0
- dono do animal perdido ou extraviado, se ndo preferir
abandoné-lo, serd obrigado a pagar as despésas feitas
- com elle, quando vier reclama-lo cart. 409.°).

Mas o achador, que nao cumprir com as obrigagdes
que lhe sdo imposlas, serd obrigado, além da respon-
sabilidade civil e penal, a restituir o animal ou o seu
valor ao dono, a todo o tempo em que esle appareca,
sem indemnisagio alguma das despésas, que haja
feito com o dicto animal sart. 410.°).

Qualquer animal doméstico solto na via publica,
sem ser em aclo de carga, descarga, ou conducgao,
serd considerado como perdido e removido para logar

conveniente. Se for conhecido o dono, ou elle appa-
recer no praso de (res dias, ser-lhe-ha entregue o

animal, pagando as despésas feitas, e a mulcla cor-
respondente, se ndo preferir abandond-lo; se nao for
conhecido, ou ndo se apresentar no praso de ftres
dias o dono, serd o animal apresentado & anctoridade
administrativa da parochia onde tiver sido encontrado,
para esta aucloridade proceder nos termos do arl.
408.° do Cod. Civil. (Reg. de 21 de fevereiro de 1889,
art. 126.%) (8).

i
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81.— 0 dono do animal que algnem encontrou
perdido ou extraviado, se vier reclami-lo dentro
dos prasos em que o pode fazer, tem de pagar as
despésas com elle feilas, porque seria iniquo sobre-
carregar com ellas o achador, a quem a lei impos
pesadas obrigaches em troca da esperanca, lantas
vezes illudida, de poder adquirir o animal pela
occupacio. Mas sO a essas e ao pagamento dos
pregdes —além das mulclas que em casos particula-
res lhe sejam imposfas pelo seu desleixo, v. £., 0o
arl. 196.° do Regulamento de 21 de fevereiro de
1889, relativo 4 policia e conservagio das estradas—
¢ obrigado o proprietario, nio podendo o achador
reclamar qualquer premio ou alvicaras, que, alids,
¢ de uso dar quando o objecto perdido tem valor
consideravel.

Mas se o achador nio cumprir as obrigacdes
que por lei lhe sio impostas commetle o crime
previsto no art. 423.° do Cod. Pen., a0 qual cor-
respondem as penas de furto attenuadas, nio podendo
nunca apropriar-se do animal, porque o Codigo o
declara imprescriptivel (art. 533.°), tendo de entre-
ga-lo ou pagar o seu valor a todo o tempo em que
o dono appareca; e nenhum direito Ihe assiste a ser
indemnisado das despésas [eilas como O mMEsSmO
animal (art. £10.°).

A nossa Ord. do L. v, lit, 62.°, § 3.° ji dispunha
que o achador de ave alheia ou oulra qualquer
cousa, fanto que soubesse cuja era, lha entregasse
logo, posto que requerido nio fosse, sob pena de
furlo; e ndo sabendo de quem era, deveria apre-
god-la por espaco de 30 dias, nos logares puablicos
¢ coslumados, sob a mesma pena; devendo em
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todo o caso restituir a cousa achada a todo o tempo,
sem poder demandar achadégo ou alvigaras, nio
sendo promeltlidas, salvo se fossem agdres, ou falcdes.
Mas os quadrupedes extraviados, chamados cousa
achada de vento, depois de apregoados nas audiencias,
pelo juiz a quem fossem denunciados, por espago de
quatro méses, ndo apparecendo o dono, eram ven-
didos em hasta piblica, pertencendo o seu producto
liquido ao thesouro nacional (Ord. L. m, Tit. 94.°).

SECCAO 11

Da occupagio das cousas inanimadas

X XIX.—Razio de ordem. A ribrica desta
secedo, que € a mesma do Codigo Civil, ndo corres-
ponde exactamente ds malerias que nella teremos de
versar, pois tambem a sec¢@o 111 tem por objeclo, em

parte, a occupacio de cousas inanimadas. Comparando

enlre si os arligos agrupados em cada uma teremos
occasiao de ver que sé das cousas moveis que ja
tiveram dono se tracta na primeira dellas, ao passo
que a segunda é consagrada aos preceilos relativos &
oceupacio dos objectos e productos naturaes communs
ou ndo apropriados, ou seja, em geral, is cousas
moveis manmadas, que nunca tiveram dono.
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As primeiras sio pouco coherentemente classifica-
das em quatro grupos: a) moveis abandonadas; b)
moveis perdidas; ¢) thesouros e cousas escondidas;

d) embarcacdes e outros objectos naufragados; devendo
tambem estas duas tltimas classes considerar-se, rigo-

rosamente cousas moveis perdidas, a que a lei s6 deu
regulamentagdo separada em allencao 4 sua impor-
lancia e nalureza excepcionaes.

Na exposigio da doutrina desta sec¢io adoptare-
mos a ordem do Codigo Civil por ndo haver nisso
inconveniente (82).

82. —Todas as cousas existentes podem classi-
ficar-se em dois grupos: amimadas, on inanimadas,
pertencendo necessariamente a um delles todas as
que nio couberem no outro. Por isso, se a expres-
siio cousas inanimadas, que encima as disposi¢oes
em cujo estudo vamos entrar, fossem fomadas no
sen significado litteral, ndo haveria materia para o
Cap. IV do Cod. Civ., visto que da occupacio das
cousas animadas se fractira ja no Cap. I

Lendo, porém, os seus preceilos com altencio
vemos que sob a ribrica « da occupacdo dos objectos
e productos naturaes communs ou ndo appropriados »,
que subordina o referido Cap. I11, se Iracla nio 8o
de substancias animaes (art. 429.°), mas lambem de
cousas inanimadas, cumprindo, por isso, estabelecer
as caracleristicas differenciaes entre o sen particular
objecto e o dos capitulos anteriores.

Restringindo o problema s cousas moveis inani-
madas, de que ora vamos tractar, vé-se, porém do
confronto entre os Cap. III e 1V deste tilulo do
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Cod. Civ, que no primeiro somente de consas que
ja tiveram dono se tracta, ficando naturalmente
destinadas ao dllimo aquellas que nunca foram
individualmenle apropriadas.

Mas as cousas que ja liveram dono so podem ser
objecto de occupagdo, como por mais duma vez se
tem dicto, quando o primitivo direito se haja extin-
cto ou perdido, por vontade do proprietario, ou por
disposiciio da lei —ora fundada esta na presumpcio
do abandono, ora na impossibilidade physica e juridica
de conservar o dominio, eomo succede em relacio
aos animaes que voltam & nalural liberdade (art.
£00.%). Por isso mal se comprehende como o legis-
lador poude abrir duas seccies novas para lraclar
dos thesouros, e dos objectos naufragados, depois de
haver regulamentado a occupagio das cousas moveis
abandonadas, e das perdidas, quando o art. 383.°
do Cod. Civ. sO reconhece esfas duas especies como
objecto de legitima occupacio.

Esta separacdo, apparentemente injustificavel,
nio significa, todavia, que os thesouros e objectos
naufragados néo lenham cabimento nas classes ante-
riores, porque realmente o teem, devendo conside-
rar-se cousas perdidas; mas o legislador entendeu,
que a occupagio destas cousas, pela sua consideravel
imporlancia, e condicdes especiaes em que se verifica
a sna perda, ou achada, mereciam regras especiaes,
que as fizessem sahir do regimen commum das
cousas perdidas, e por isso restringiu o significado
litteral desta expressio, collocando de fora os the-
souros, e 0s navios e objectos naufragados.

Mais difficil &, porém, explicar a separacdo [eita
pelo legislador das cousas moveis abandonadas e
das perdidas, que tracta em seccDes distinctas,
depois de ter agrupado numa sec¢do tnica 08
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preceitos relativos aos animaes abandonados ou
perdidos, que alids se regulam por disposicbes
analogas, —comquanto a expressio cousas abando-
nadas tenha neste logar um sentido mais amplo do
que no capilulo relativo i occupacio dos animaes,
o que nos leva a modificar o plano que seguimos na
exposicio dos preceitos relalivos d oceupacido dos
animaes abandonados e perdidos, para tractar em
primeiro logar das cousas moveis abandonadas, dei-
xando para o § seguinte 0 estudo dos preceitos rela-
tivos ds cousas moveis perdidas, quer tenham dono
conhecido, quer nao.

§ 1.o— Das cousas moveis abandonadas

X X X — Principio fundamental; exce-
pcdes. — Na occupagdo ou na entrega das cousas
moveis, abandonadas em eslagbes de fransporte ou
viagdo, ou em alfandegas, ou em quaesquer oulras
casas fiscaes, observar-se-ha o que estiver determi-
nado nos respeclivos regulamentos de caminhos de
ferro, correios, malas-postas, alfandegas ¢ outros (arl.
£12.°); mas [dra desles casos, as cousas moveis aban-
donadas podem ser livremente occupadas por qualquer
pessoa, que primeiro as encontre (art. 411.%.

Quando se ndo souber ao cerlo, se a cousa é per-
dida ou abandonada, presumir-se-ha perdida (art.
421.°) (83).
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83. — Na exposicio dos principios geraes rela-
livos ao abandono dos animaes domesticos dissemos
que a sua validade dependia de tres condicoes, que
s0 podiam ser verificadas quando fosse conhecido o
sen antigo dono; mas que, uma vez abandonado,
nio podia o animal voltar ao dominio do antigo
nroprielario por simples revogacio do mesmo acto,
mas sémente pela ocenpagdo, se o animal ainda nio
tivesse sido por outrem apropriado.

Analysando agora o arl. 412.° do Cod. Civ. a
luz destes principios reconheceremos desde logo que
a expressio «cousas abandonadas» tem aqui um
significado differente, pois se applica lambem a
objectos que ainda ndo sahiram do patrimonio de
seu dono. Isso se deduz elaramente das palavras
« na entrega» oppostas 4 palavra «occupagdo », no
mesmo artigo empregadas, pois uma cousa nullius
nio se entrega, occupa-se: sO pode entregar-se uma
cousa que tenha dono. Este é o significado litleral
da palavra, e com elle se conformou o legislador
nos artl. 389.°, 401.°, e outros do Cod. Civ.

0 preceito do art. 412.° porlanto, ndo Lracla
somente do verdadeiro abandoro, no sentido juridico
do termo, mas de todas as cousas que seus donos,
sejam ou niio conhecidos pouco importa, deixaram
ficar nas estacdes de transporte, alfandegas, etc., on
por quererem renunciar ao seu dominio (abandono),
on por nio saberem onde estio, ou porque motivos
de ordem diversa Thes niio permitliram reclamé-los.

Em lodos esles casos ¢ regra geral, estabelecida
nos compelentes regulamentos, que as emprezas,
companhias, etc., devem pagar-se pelo valor désses
objectos das despésas de lransporle, armazenagem,
e oulras legilimas, de preferencia a qualquer pessoa
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que a ellas se julgue com direilo, reverlendo o
excedente, quando nio seja reclamado dentro de
cerlos prasos, em favor do Estado ou das mesmas
companhias. Mas a venda dos objectos so poderi ter
logar depois de passados certos prasos, fixados de
‘maneira que os referidos objectos nio venham a
soffrer deterioracio.

Observam-se, portanto, disposi¢bes analogas ds
que regulam a occupagio das cousas perdidas, e
porisso melhor fora que o legislador collocasse o art.
512.° na seccdo relaliva & occupacio das cousas
moreis perdidas, respeitando o significado legal da
expressio cousas abandonadas, que noutro logar in-
dicdmos !. :

Quando haja, porém, verdadeiro abandono fora
dos logares que ficam indicados, a cousa pode ser
livremente occupada por quem primeiro a encontrar
(art. 411.°); mas a cousa so entra no dominio do
occnpante desde que por elle tenha sido apprehen-
dida, nos precisos termos em que o devem ser 0s
animaes abandonados .

§ 2. — Das counsas moveis perdidas

X XX1.—Das cousas que teem dono
conhecido. Da mesma [érma que os animaes, nio
podem as cousas inanimadas, cujo dono se conhega, ser
occupadas por quem as encontrar, devendo ser resli-

1 Conf. Surma, n.° 78.
2 Conf. Surma, n.° 78,
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tuidas, ou pelo menos noticiado o seu apparecimento
ao dono, no praso de tres dias, se o achador o podér

fazer; e quando nio possa, informard no mesmo praso
a compelenle auctoridade administraliva, para que esla

o parlicipe ao proprietario, em harmonia com o disposto
nos arit. £06.° e 407.° do Cod. Civ. (84) (art. 414.%).

84, —Manda o legislador portugués applicar &
occupagio das cousas inanimadas moveis, cnjo dono
se conhece, as regras ji formunladas para os animaes
que em identicas condicbes forem por gualquer pessoa
encontrados. Nem havia razio para dontra [Orma
proceder, porque o direito de propriedade nio e
menos respeitavel num caso do que no oulro.

Mas ao passo que se fallon de animaes perdidos
on extraviados, aqui refere-se o Codigo somente a
consas inanimadas perdidas, decerfo porque em
relagio aos animaes o legislador quiz evitar a duvida,
que naturalmente surgiria, sobre se os animaes que
por si mesmos fugiram de casa de seu dono, e por nio
atinarem com o caminho deixiram de voltar alli, —
a0s quaes na linguagem vulgar se chama extraviados
— deveriam, ou nd@o, considerar-se perdidos. As
cousas inanimadas, como ndo podem sem acgio
exlerior deslocar-se no espaco, quando nio se encon-
tram na posse de seu dono consideram-se como
perdidas, a no ser que o abandono se demonstre,
e por isso ndo havia necessidade de fallar expres-
samente no caso de se lerem extraviado.

0 praso dentro do qual o proprietario pode vir
reclamar a entrega da cousa é o mesmo que se acha

estabelecido para os animaes.
4




DIREITO CIVIL

XXXII.—Das cousas cujo dono se
desconhece. — Quem achar cousa perdida, nio sa-
bendo cuja é, deve, no praso de tres dias, dar disso
conhecimenlo 4 auctoridade aJministrativa da parochia,
ou bairro, onde a cousa for achada, declarando a
natureza do objeclo, o seu valor approximadamente,
e o dia e o logar onde a achou, para que a dicta
anctoridade mande affixar nas porlas da igreja paro-
chial a noticia do faclo (art. 415.°), enviando ao
mesmo lempo uma copia dessa nolicia ao Diario do
Governo para ser publicada, se o valor da cousa

exceder a tres mil réis (arf. 416.°).

Haverd em poder da referida anctoridade um ca-
derno numerado, rubricado e encerrado, no qual se
copiem as sobrediclas nolicias, declarando-se o dia
em que foram affixadas, e pondo-lhes a auctoridade o
seu vislo e assignalura (art. 415.°, § un.).

0 achador fard sua a cousa achada, nos lermos
seguinles:

1.° Se a cousa nio exceder o valor de tres mil réis,
nio Ihe apparecendo dono dentro de quarenta e cinco
dias, conlados desde a dala da affixa¢do da noticia.

9.° Se a cousa exceder o valor de tres mil réis até
seis mil réis, nao Ihe apparecendo dono dentro de tres
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méses, contados desde a dala da publicagio no
Diario do Governo.

3. Se a cousa exceder o valor de seis mil réis alé
doze mil réis, ndo lhe apparecendo dono dentro de
meio anno, conlado desde a mesma dala.

&° Se a cousa exceder o valor de doze mil réis,
s6 poderd ficar pertencendo ao achador passado um
anno, contado desde a mesma dala, mas com reserva
do valor da terga parte, deduzidas todas as despésas,
que serd applicado para o conselho de beneficencia

pupillar da comarca, onde a cousa for achada, ou da
magistratura que o substituir (art. 419.%) (85).

85. — Sio analogos os preceilos que regulam a
occupacio dos animaes e a das cousas moveis inani-
madas, cujo dono se desconhece, porque identico &
o seu fundamento; mas ainda assim, no dizer dum
escriptor, « & mais benevolo o Codigo com 0 achador
de animaes do que com 0 achador de cousas inani-
madas, ndo sO quanto ao praso da occupagdo, mas
fambem quanto ao direito sobre a cousa achada, pois
o achador de animaes fa-los seus, on 0 preco lotal,
se forem vendidos, por mais alto que seja, ndo ap-
parecendo o dono dentro de tres meses ao mais far-
dar desde os pregdes e annuncios, quando o achador
de cousas inanimadas em caso nenhum pode have-las,
por mais insigoificante que seja o seu valor, sem le-
rem decorrido 45 dias, nem as faz suas sem passar
um anno, e ainda assim s0 no valor de dois tergos,
s ellas excederem o valor de 123000 réis» *.

1 Dias Fenreina, Obr. cit., 1, 200,
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Esta differenca nos prasos baseia-se, a meu juizo,
na consideracio de que exigindo os animaes coidados
diarios conslanles, o seu desapparecimento niao pode
deixar de ser immediatamente conhecido pelo dono,
que, ndo querendo renunciar ao sea direito, natural-
mente se entregard desde logo ds diligencias conve-
nientes para o rehaver; ao passo que as cousas
inanimadas podem ser, e frequentes vezes sio per-
didas, sem que o dono disso se aperceba, havendo,
consequentemente, necessidade de maiores prasos
para fundamentar a presumpcio de abandono, por
lei estabelecida, para legitimar a sua occupagio por
terceiro.

Acresce ainda a circunstancia das consas inani-
madas poderem mais facilmente, sem dispendio nem
trabalho por parte do achador, ser conservadas,
oceultando-se a vista do grande piblico, 0 que é
hastante para diminuir a publicidade da achada, que

relativamenle aos animaes, principalmente nos pe-
quenos logares, a lodos se patenteia em cada dia,
pela presenga do mesmo animal.

Ountras differencas se notam, ainda, entre os pre-
ceitos legaes relativos & occupacdo dos moveis e
a dos animaes perdidos, as quaes resultam da distin-
cla natureza destas cousas, pois sendo a especie um
elemento importante a que houve de atlender-se
relalivamente aos animaes, emquanto &s cousas
inanimadas sO ha que lomar em consideracio o seu
valor, que serd logo indicado, aproximadamente, pelo
achador, nos termos do art. 415.° do Cod. Civ.; o
que, todavia, ndo obsla a que a aucloridade adminis-
trativa possa mandi-las avaliar por perilos, para
evitar que o achador, por sugesldoes do proprio
interesse, lhe altribna um valor insignificante, no
proposito de encurtar o praso util para a reclamagio
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do dono, diminuindo a0 mesmo fempo a divulgacio
da achada.

Esta divalgacdo faz-se por duas formas: aflixando
na porta da igreja parochial a nolicia circunstanciada
do facto, declarando a natureza do objecto, o seu
valor aproximadamente, e o dia e logar onde foi
encontrado; e publicando, tambem, esta nolicia no
Diario do Governo, quando o objecto achado tenha
valor excedente a 33000 réis (arlt. 415.° e £16.°).

E’ & auctoridade administrativa da parochia, ou a0
administrador do respectivo bairro em Lisboa, que
compete proceder official e gratuitamente a estas
diligencias logo que o achador lhe dé noticia da
achada,—o que elle tem de fazer no praso maximo
de tres dias (arlt. 517.° e 415.%), nio carecendo
todavia, de entregar a propria ccusa, que ficard em
deposito na sua mio até ser reclamada pelo dono on
alé que a occupacio possa ler logar.

Se o achador, porém, se recusar a ter em seu
poder o objecto deve a aucloridade administrativa
consigni-lo em deposito, nomeando pessoa compe-
tente, ou conservi-lo mesmo na respectiva repa rlicdo,
com a devida seguranca, o que, no entretanto, por
ser mais usnal, niio deixa de ser menos regular, por
ndo haver a quem se imponha a responsabilidade
do descaminho, se por ventura este se der.
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0 dono pode vir reclamar a cousa dentro dos
prasos seguintes, contados desde o dia em que a
noticia foi affixada na porta da igreja, on publicada
no Diario do Governo, quando o deva ser:

35000 réis.. &5 dias
8¢ o valor da consa ndo exceder a< 65000 réis.. 3 méses

123000 réis.. meio ann®
Sendo de valor excedente a . ... 'i 125000 réis. .  um anno.
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Decorridos estes periodos sem que o dono appa-
reca o achador faz seu o objecto achado; mas se
a cousa valer mais de 125000 réis, deve separar-se
o valor da terca parte, deduzidas todas as despésas,
em favor do conselho de beneficencia pupillar da
comarca onde leve logar a achada, ou da magistra-
tura que o substituir (art. 419.%).

Este encargo imposto ao achador tem manifesta-
mente um caracter fiscal on tributario, e juslifica-se
com razoes analogas aquellas em que assenla o
imposto langado sobre as doacDes meramente bene-
fieas, niio derogando fundamentalmente os principios
da occupacdo, porque a cousa passa em todo o caso
para o dominio do achador logo que, pela extincgio
do praso marcado na lei, se firmou a presumpgio
legal do abandono.

Mas na execucdo pritica deste preceito tem
surgido diffieuldades por nio se acharem ainda
ereados os estabelecimentos de beneficencia pupillar,
a que o Cod. Civ. se refere, nem haver lei que
expressamente declare quaes as instituigbes que
para esle effeilo os subslituem.

Dahi divergencias de opiniio, que é convenienle
referir.

85, bis.— 0 sr. Dias Fesneira opina, que nio
se achando ainda creados aguelles estabelecimentos
de beneficencia, nio pode ter applicacio nesta
parte o § 4.° do art. 419.° do Cod. Civ. devendo
pertencer a consa achada a quem a encontron, sem
deducgio alguma, qualquer que seja o seu valor!;
acceitando, por este modo, a doutrina da Portaria
do Ministerio do Reino, de 1% de setembro de 1875,

1 Dias Ferreina, Obr. eit., 1, 201,
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que se baseia no art. &.° da Lei de 1 de julho de
1867, onde se preceitua que «as disposicies do
Cod. Civ. cuja exeeugdo depender da existencia de
reparticies piiblicas, ou de instituicoes ainda ndo
creadas, sO obrigario desde que eslas instituiches
funccionem ».

Em sentido contririo se pronunciou o sr. PER-
piGAo, antes salientando a necessidade de reformar
a lei, do que demonstrando a inanidade daquellas
razoes, que ao lempo da publicacio da Portaria
eram realmente inatacaveis. «A mente do legisla-
dor, diz elle, ao attribuir aos conselhos de benefi-
cencia pupillar este auxilio para 0 desempenho dos
seus encargos, nio foi por certo beneficiar essas
instituiches, mas sim a classe de pessoas para cuja
proteccio as creou. Embora, pois, ndo exista a
institnicio, como existem os desvalidos em favor de
quem a receita foi-creada, entendemos que ndo ha
molivo para deixar de applici-la em sen beneficio,
e que pouco imporfa para isso a qualidade da
denominacio do intermediario a quem se incumba
a applicacio, comlanto que se consiga o fim ulil,
que a lei teve em vista ! ».

Entende por isso o citado auctor que seria mais
consentaneo com o pensamento do legislador o
attribuir aquella parte aos estabelecimentos de bene-
ficencia, que tem por fim a educacio e proleccao
da infancia desvalida, os quaes, se nido esldo desi-
gnados por lei como substitutos daquellas institui-
¢oes, estdo incumbidos e desempenham de facto,
em grande parte, o seu papel. 3
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A publicagio do Cod. de Proc. Civ. veio modificar
os termos da questio, dispondo no arl. 969.° que

1 Peupicio, Apont. cit., 1, 49.
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« as muletas, que segundo o Cod. Civ. devem ser
applicadas para estabelecimentos de beneficencia
pupillar, reverterdo em Lisboa para a Casa Pia, nas
outras terras para algum asylo de infancia desvalida,
e onde niio o houver para a Misericordia, emquanto
nio se acharem creados os estabelecimenlos de
beneficencia a que o mesmo Codigo se refere ».

Devera esle preceito, que so falla de wmulclas,
ampliar-se ao caso de que eslamos tractando?

Pensdmos que sim, porque naquelle artigo se
indicam claramente os estabelecimentos que substi-
tuem os conselhos de beneficencia pupillar, emquanto
estes ndo forem creados. O facto dessa indicacio
ser feila a proposito do destino a dar ds mulctas
nada importa, porque o legislador ndo podia, eviden-
temente, referir-se naquelle logar ds cousas perdidas,
on a oulros assumptos extranhos & maleria de que
tractava, e a indica¢io uma vez feita deve applicar-se
em lodos o0s casos, quando mais nlo seja, por ana-
logia (Cod. Civ., art. 16.°). Onde a mesma razio,
a mesma disposicio .

1 Conf. em sentido contririo, o sr. Dn. Saxcues pA GAMA, na
Legisl. Complem. do Cod. Civ., pag. 171 : « A applicagio que, segundo
o art. 969.° do Cod. de Proc. Civ., deve ser dada ds muleclas, que o
Cod. Civ. em diversos artigos manda que sejam enlregues aos estabe-
lecimentos de beneficencia pupillar da comarea, de certo ndo abrange
a hypothese do art. 419 § &°, regulada pela Portaria de 14 de
sefembro de 1873,

« A reserva da terga parte do valor liquido dos objectos achados,
que este artigo manda deduzir a favor do conselho de beneficencia
pupillar da comarca, ndo pode ser considerada como uma mulela;
mesmo porque se deve julgar ao abrigo de qualquer responsabilidade
civil ou penal o inventor, que deu integral eumprimento ds diligencias
ordenadas, arll. 806.°, 408.°, k152, 416.° ¢ &19.° do Cod. Civ. Veja-se
o Cod. de Proe. Civ., artl. 96%.2 e 969.%, e a Noviss, Ref. Judic., artt.
205.2 ¢ 67222,
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X XXIII.— Disposi¢des communs. 0
dono da cousa, que se apresentar em tempo ulil a
reclama-la, pagard lodas as despésas que o achador
tiver feito com a sua conservacio, se ndao prelerir
abandond-la (art. 418.°).

Mas os que acharem quaesquer objectos perdidos,
e ndo cumprirem com as diligencias, de que sio en-
carregados, ficardo obrigados a resliluir ao respectivo
dono a cousa achada ou o seu valor, sem que se lhes
abone qualquer despésa, e sujeilos, além disso, 4 res-
ponsabilidade civil e penal (art. 420.°) (86).

86. — Comparando o art. 420.° com o art. 410.°
do nosso Cod. Civ. nota-se entre elles uma pequena
differenca de redaccio que parece significar divergen-
cia na dontrina, quando realmente os dois artigos
eslabelecem principios idenlicos.

Com effeito, o primeiro delles preceilua, que o
achador dum animal doméstico, quando deixe de cum-
prir as obrigagdes, que por lei lhe sdo impostas, fica
obrigado a restiluir o mesmo animal ou o seu valor
a.lodo o tempo, que o dono appareca; ao passo que
as palavras que deixamos sublinhadas ndo se encon-
tram no arl. 520.° tendo sido até supprimidas do
artigo correspondente do Projecto  Primitivo pela
Commissio Revisora, o que parece indicar da parte
do legislador o proposito de tornar a obrigagio do
achador imprescriplivel no primeiro caso, e nao no

segundo.
i
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Esta conclusio é, porém, de todo o ponto ina-
ceitavel, porque a expressio « a fodo o tempo » esli
longe de significar a imprescriptibilidade de qualquer
direito ou obrigacio, devendo sempre entender-se
sem prejuizo das regras geraes estabelecidas para a
extincgdio dos direitos. Neste sentido foi ella indubi-
tavelmente empregada, por exemplo, no art. 1681.°
do Cod. Civ., como do § 2.° do mesmo arligo
resulta. .

E’ certo que a obrigacdo de restituir o animal é,
como dissemos, imprescriptivel em favor do achador
na hypothese do arl. 410.°, mas essa imprescriptibi-
lidade resulla exclusivamente do preceituado no art.
$33.°, onde tambem se comprehende a hypothese do
art. 420.° do Cod. Civ.

A divergencia na redac¢iio ndo significa, portanto,
divergencia na doutrina.

§ 3.2 — Da occupagao dos thesouros e cousas escondidas

X XXIV.—Nogaio de thesouro; distin-
cg@o entre thesouro e cousa escondida. A
palavra thesouro tem dois significados no Cod. Civ.
portugués: =) no senfido lato comprehende fodo o
depdsito de ouro, prata, ou quaesquer outros objectos de
algum valor, que tiverem sido enterrados ou escondidos
em algum predio (artt. 425.°, 426.° ¢ 427.%); ) no

sentido stricto abrange simenle os objectos daquella

natureza, que tiverem sido enterrados num predio rustico;
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" e ndo os que tiverem sido occultos em predios urbanos,
. aos quaes pertence legalmente o nome de cousas es-
" condidas (arg. dos artt. 422.° e 424.°). ‘
Os thesouros e cousas escondidas esldo subjeilos

4s mesmas regras; mas sé pédem ser occupados
aquelles cujo dono ndo seja conhecido, pois sabendo

o achador a quem pertencem deverd, no praso ma-
ximo de tres dias, reslilui-los a seu dono, ou fazer-lhe
saber como sdo achados, directamente ou por inter-
medio da competente auctoridade adminisiraliva, para
que possam vir reclamé-los, nos termos dos artt. 406.°
e 407.° do Cod. Civ. (art. 422.°).

Referindo-nos, por isso, exclusivamente & occupacao
dos thesouros, cujo dono se ndo conhece, traclaremos
separadamente do direito de invengdo, das obrigagdes do
achador, e finalmente da reparticio do thesouro, lomada
esta palavra no sentido lato (87).

87. — Nio definiu o Codigo Civil thesouro, nem
definin cousa escondida, e dahi resulton naturalmente
a divergencia de opinides que a tal respeito se nota
entre 0s nossos jurisconsultos, sustentando alguos *
que as duas expressoes sio synonimos, mas opinando
outros* que so devem considerar-se thesouros 0S
objectos de ouro, prata, etc., cujo dono se nio

t Bruscuy, Obr. cit,, m, 61; Dias FERREIRA, Obr, cit. (1.2 ed.), 1,
512: e Rev. de Leg. ¢ de Jur,, v, 378.
2 Dias Fenarira, Obri cit. (2.2 ed.), 1, 205,

o

iy Lo 1
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conheca (artt. 423.° e seg.), chamando-se-lhe cousas
escondidas quando o dono é conhecido (art. 422.°).

Parecem-nos legalmente infundadas ambas as
opinides, nos fermos em que se acham formula-
das: a primeira, porque o Cod. Civ., empregando a
cada passo a phrase « thesouro e cousas escondidas »
claramente mostra que as dvas expressoes, separa-
das pela copulaliva, ndo exprimém a mesma ideia;
para isso seria preciso, que em vez daquella con-
junceio, se empregasse a alternaliva ou. A segunda
opinido €, tambem, manifestamente inaceitavel por-
que o Codigo mais do que uma vez falla expressa-
mente de cousas escondidas, cujo dono se desconhece,
V. gr., nos artl, 424.° e 427.°

Qual é, pois, a differenca por lei estabelecida
entre as duas expressoes?

Lendo o art. 427.° do Cod. Civ. reconhecemos
desde logo que a palavra thesouro é alli empregada,
in fine, para comprehender 05 thesouros e cousas
escondidas a que na primeira parte se refere, o que
significa, manifestamente, que a palavra thesouro
pode ser tomada em dois sentidos, um mais lalo,
comprehendendo tambem as cousas escondidas, e onlro
mais restricto, opposto a eslas.

Surge, por isso, a necessidade de invesligar
desde ja qual seja esse senlido restricto, ou proprio
da palavra thesouro. A lei ndo o diz expressamente,
mas combinando as suas diversas disposicoes pode-
remos surprehender o pensamento do legislador.

Ora logo no art. 422.°, a que os seguintes fazem
expressa referéncia, vemos que thesouros e consas
escondidas se ndo distinguem emquanto ao objecto,
que ¢ 0 mesmo: « depdsito de ouro, prala, ou quaes-
quer objectos de algum valor », 0 que importa a
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necessidade de procurar noulro elemento a sua
caracteristica differencial. Esse elemento so pode,
consequentemente, existir nas expressoes « enfer-
rado ou escondido », que completam a nocio legal
daquellas cousas, e se acham de novo empregadas
no art. 424.°— « onde a cousa foi enterrada ou escon-
dida »; e sendo assim, parece-nos logico aflirmar
que a palavra thesouro, opposla a cousas escondidas,
abrange exclusivamente as cousas enterradas.

Foi talvez porque os jurisconsultos romanos,
prevenindo a hypothese mais vulgar, referiram a
no¢io de thesouro ds cousas deposiladas sob a
terra, sub terra, in solo, no que foram imitados
entre nos por D. Arroxso 111, que sO fallava de
thesouros escondidos em agro ou herdade !, que o
legislador portugués, afim de prevenir quaesquer
dividas, que de futuro podessem levantar-se, fallou
nesta seccdo de thesouros e cousas escondidas, para
abranger todos os objectos de algnm valor occultos
nos predios rusticos ou urbanos.

A'parte a differenca que deiximos apontada nio
se¢ encontra outra no Cod. Civ. poriugués entre
thesouros e cousas escondidas, que eslio inleiramente
subjeitos ao mesmo regimen juridico. Por isso em
toda esta materia empregaremos a palavra thesouro
no sen mais lato significado, para comprehender
tambem as consas escondidas, afim de ndo repetir
em relacio a eslas, o que a respeito daquelles
se tenha dicto.

87, bis. — A noclio legal de thesouro, em face do
Cod. Civ., diverge baslante da que 0s n0ssos praxis-

—

1 Seanra, Propr., 1, 154
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tas apresentavam, fundados no direilo romano. PauLo
definiu-a assim: Thesaurus est vetus quacdem depositio
pecuniae, cujus non extat memoria, ut jam dominum
non habeat. E accrescentava: Alioguin si quis aliquid
vel lucri causa, vel metus, vel custodie, condiderit sub
terra, non est thesaurus .

Baseado nesta definigio procura Bruscuy, crili-
cando a doutrina do Cod. Civ., delerminar os cara-
cteres differenciaes entre thesouro e cousa escondida,
dizendo:

a) que sO havia thesouro quando a cousa occulla
fosse dinheiro; ao passo que podia ser escon-
dida qualquer outra cousa;

b) que sb podiam considerar-se escondidas as
cousas que seus donos voluntariamente occul-
taram; ao passo que o thesouro tanlo exisle
quando o dinheiro foi voluntariamente escon-

dido, como quando foi perdido*.

Estas conclustes sdo, porém, inconciliaveis com
a defini¢io romana: a primeira, porque a palavra
pecunia ndo significava apenas o dinbeiro, como e
expresso em varios textos: pecuniae nomine non
solum numerata pecunia, sed omnes res, lam soli,
quam mobiles, el lam corpora, quam jura conlinen-
tur 3; a segunda, porque importando a necessidade
de conhecer quem esconden a cousa, para saber se
proceden voluntaria ou involuntariamente, era a ne-
gagio da ultima caracterislica: cujus non extat me-
moria...; além de que a palavra depositio anles
parece indicar que o thesouro devia ser escondido
voluntariamente por seu dono.

1L 31,8 LoD, De adg. ver. dom. (xur. 1).
* Bruscay, Obr. e log. cit.
3 L. 222, D, De verb. sign. (L. 16).
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CoerLuo pa Rocua approximava-se da nogdo ro-
mana, melhor comprehendida em todo o caso, com-
prehendendo na palavra pecunia, além do dinheiro,
quaesquer oulras precivsidades, exigindo em todo o
¢aso que o dono se ndo podesse averiguar !,

Mas em face do Cod. Civ. portugués a nogio de
thesouro ¢ muito menos complexa, niio s6 emquanto
ao seu objecto, mas ftambem relativamenle aos
restantes elementos. Para que nma cousa deva
considerar-se thesouro ¢, com effeito, necessario e
bastante que satisfaga aos seguintes requisitos:

«) Ser movel e ter algum valor (art. 422.°);

() Estar enterrada ou escondida em qualquer
prédio (artt. 425.°, 425.° e 426.%);

4) Manter a sua individualidade pripria, distincta
da do prédio onde se encontra.

Quando falte algum destes requisitos nio pode
a cousa dizer-se thesouro; e faltando somenle o se-
gundo deve considerar-se como perdida, e regular-se
pelos respectivos preceitos legaes, qualquer que seja
o sen valor e o logar onde foi encontrada. Tal &,
por exemplo, o caso dum objecto precioso ser en-
contrado sobre um campo, a descoberto; duma quan-
tia de dinheiro encontrada na sala dam club, etc.;
tal é finalmente, a hypothese dum objecto ser achado
escondido em qualquer movel, porque a lei quando
se refere ao logar onde o thesouro foi achado, falla
sempre de prédio, dono de prédio, etc., excluindo,

i .
Tt e

1 CoeLio pA Rocha, Obr. eit, 1, § &16.2: o Thesouro diz-se 0
depdsito antigo de dinheiro, ou de outras preciosidades enterradas ou
oceullas, cujo dono se ndo pode averiguar »,

Pl =
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portanto, as cousas encontradas nos moveis, ainda
que o contrario tem ja sido ensinado *.

E' cerlo que as palavras depdsilo, enterrada,
escondida, que o legislador a cada passo emprega
para designar o thesouro, suppdem manifestamente o
facto voluniario do homem, collocando as cousas no
logar onde foram encontradas; mas como esla volun-
tariedade nio poderia ser determinada, na maioria
dos casos, sem que o dono da cousa fosse conhecido,
e 0 nosso Codigo, como alids succede em todas as
legislagOes, sO reconbece a occupagdo de thesouros,
cujos donos se desconhecem, bem de ver & que nio
poderiamos incluir esta condicio entre o0s seus
elementos essenciaes.

0 facto de ser conhecido ou desconhecido o dono é
tambem indifferente, em face do nosso Codigo, para
a existencia do thesouro, como resulta indiscutivel-
mente do art. 422.°, subordinado & epigraphe da
occupagdo de thesouros e cousas escondidas; mas tem
uma importancia capital na determinacio das regras
juridicas applicaveis, porque so os thesouros, cunjo
dono se nio conhece, podem ser legalmente occu-
pados. Quando o dono é conhecido observam-se
0s preceitos, ja anteriormente estndados, relativos a
entrega dos animaes perdidos ou extraviados (artt.
406.° e 407.°); ao passo que ndo se sabendo a
quem pertence, o achador pode fazé-lo seau pela
oceupacio, nos termos que noutro logar serio indi-
cados 2,

1 Conf. DemoLoysg, Obr, eit., xur, 3% ; Mazzox:, Obr. eit., m, 121,
2 Conf. Inrra, ne XXXVI,
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XXX V.—Da inven¢ao dos thesouros. A
ninguem € permillido procurar thesouros, por qualquer

maneira, em predio parlicular alheio, sem permissdo
de seu dono; nem, tampouco, em predios municipaes
ou do Eslado, por maneira tal que os possa deterio-

‘rar, sem licenga da municipalidade, ou da repartigao
piiblica respecliva.

O contraventor perderd, em proveilo dos respecli-
vos proprielarios, tudo o que achar, respondendo, além
disso, por perdas e damnos (artt. 425.° ¢ 426.°) (88).

88. — Resulta da propria natureza do thesonro
gue a sua descoberta exige sempre uma certa ordem
de esforcos ou trabalhos por parte do homem, a fim
de o por a descoberlo, e por isso com razio, em
nome do respeito devido & propriedade, e até no
interesse da ftranquillidade do proprietario, a cada
passo ameacado pelas impertinencias de qualquer
sonhador, o nosso Cod. Civ. prohibe a procura de
thesouros em predio particular alheio, e tambem,
por modo que possa deteriord-los, nos predios muni-
cipaes, on do Estado, — preceito que deve ampliar-se
lambem aos parochiaes, porque o silencio da lei a
esle respeito nio impede que se recorra &4 analogia
(art. 16.°).

S0 o proprietario, ou aquelles que houverem
licenga sua, podem emprehender as diligencias
necessarias para encontrar quaesquer thesouros; e

considera-se como achado pelo emprezario o the-
(]




DIREITO CIVIL [xxxvi 89]

souro encontrado pelos operarios para aquelle fim
especialmente empregados, os quaes ndo podem
neste caso reclamar parle alguma para si.

X X X VI1.—Das obriga¢gdes.do achador.
0 que achar qualquer thesouro, ndo sabendo cujo ¢,
e nio se conhecendo evidentemente que tem mais de
- trinta annos de anliguidade, tem de parlicipar o achado
4 auctoridade administrativa da parochia, ou ao admi-
nisirador do respeclivo bairro em Lisboa, dentro do
praso de tres dias, conlados desde que elle aconleceu,
¢ fal-o-ha tambem annunciar no Diario” do (Governo.

A aucloridade administrativa, a quem o facto for
noticiado, fard immedialamente conslar aquelle achado
por via de editaes e de annuncios em algum periodico,
para que qualquer pessoa, que a elle tiver direilo,
venha recebé-lo dentro de dois annos, sob pena de o
perder (art. 423.° ¢ § unico).

0 achador que nao cumprir as diligencias que The
sio ordenadas nunca poderd adquirir o thesouro por
preserip¢ao, ficando, além disso, subjeilo as penas de
furlo atlenvadas (Cod. Pen. art. 423.°; Cod. Civ.
art. 533.°) (89).

89, — 0 processo relativo & achada do thesouro
& da competencia da auctoridade adminislrativa,
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que deverd pelos meios legaes divulgar a noticia
da achada, convidando todas as pessoas que a elle
se julgnem com direito a vir reclami-lo dentro
do praso de dois annos (art. 23.°); mas levantan-
do-se contestacio sobre a data do deposilo, sobre a
parte do achador, sobre a legilimidade do reque-
rente, on sobre qualquer ountro assumpto conten-
cioso, aquella aunctoridade deve remetler logo o
processo ao poder judicial, porque a lei lhe nio
confere poderes para resolver estas questoes *.

A data do deposito é uma circunstancia impor-
lantissima para definir os direitos e obrigacoes do
achador, vislo que as diligencias prescriptas na lei
para tornar conhecido o facto da achada teem logar
sempre que a sua data for desconhecida ou do
proprio deposito se conheca que foi feito ha menos
de 30 annos, dispensando-as a lei somente quando
do mesmo depdsito se evidenciar que lem mais de 30
annos de existencia (art. 424.°).

Neste 1llimo caso ndo ha necessidade de praticar
aquellas diligencias, porque nio se admille ja oppo-
sicio alguma aos direitos do achador, presumindo-se
o thesouro abandonado por seu dono, e como tal
subjeito & occupagio. Mas ao dono, ou a quem
legalmente o represente é permitlido, afim de poder
reclamar a sua entrega, conlestar a data do thesouro,
domonstrando que ndo foi depositado na epocha que
se lhe altribnia, mas menos de 30 annos antes.

Esta reclamacio deve ser feita perante o poder
judicial, por meio de acgio com processo ordinario,
movida contra o achador e o proprietario do predio
onde o thesouro foi achado, e nella se deverd pedir

t Acc. do S. T. de J. de 7 de maio de 1872 (Direito, 1v, 423);
Dias Fenneina, Obr. cit., 1, 296; Rev, de Leg. ¢ de Jur., v, 376,
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a entrega dos objectos achados, ou o reconhecimento
do direito do auctor; convindo em todo o caso, se
os objectos achados estiverem ainda depositados,
ou 4 disposi¢io da mesma aucloridade, requerer,
tambem, 4 auctoridade adminisirativa que ndo faca
a divisao do thesouro, on a sua entrega, 4s pessoas
que a elle se julgarem com direito, emquanto aquella
accdo ndo for decidida.
A prova da data em que o deposito teve logar,
e do direito sobre elle, incumbe ao reclamante, nio
~ podendo ser admittida no processo a intervengio de
pessoas, que nio tenham direito ao thesouro; devendo,
porém, o M. P., como representante da F. N. intenlar
a competente accio, quando se verifique que o depo-
sito nio tem mais de 30 annos, e o respeclivo dono
fallecen sem oufros herdeiros successiveis (art.
1969.°).

X XX VI11.—Da reparti¢io do thesouro.
Se 0 dono da cousa [or desconhecido, e do préprio
depdsito se evidenciar que foi feilo mais de trinla
annos anles, ficard perlencendo inleiramente ao dono
do predio onde a cousa foi enterrada ou escondida,
se elle ﬁessnalmenle a achar; e, achando-a outra
pessoa, perlencerdo dois lergos ao dono do predio, e
um ferco ao achador (arf. 424.°). Da mesma férma
se procederd quando nio se reconheca evidentemente
que o diclo depdsilo tem mais de trinla annos de
anliguidade, se, feilas as diligencias prescriplas na
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lei, o dono ndo vier reclama-lo dentro do praso de
dois annos (art. 423.°).

Sendo o predio, onde o depdsito se achou, emphy-
theutico ou subemphyteutico, o emphyleuta ou subem-
phylenla serdo para este effeilo equiparados aos pro-
prietarios com pleno dominio (§ un. do art. 424.°);
mas o predio dado em usufruclo seri para este effeito
considerado como alheio em relacio ao usufructuario
(art. 2216.°).

Aquelle que se apropriar de thesouro ou cousa
escondida, em prejuiso dos direilos de terceiro, decla-
rados precedentemente, perderd a parle, que aliis lhe
pertenceria, a qual serd applicada em proveito dos

estabelecimentos de beneficencia pupillar da comarca *,
onde o thesouro tiver sido achado (art. 427.°) (90).

90. - — Nem os principios doulrinaes, que devem
presidir 4 acquisicio dos thesouros, nem o0s pre-
ceilos legaes nos diversos paizes, se acham unifor-
memente estabelecidos, dividindo-se as opinides pelas
mais divergenles e inconciliaveis solucoes.

Alguns auctores, considerando o thesonro como
accessorio do predio onde foi achado, concedem-no
inteiramente ao propriefario; outros, tendo-o como
cousa nullius, dio-no ao primeiro occupante; estes,
negando fundamento scientifico dquellas duas opi-
nites, invocam molivos de equidade e de ulilidade
publica, para o repartir, em propor¢oes differentes,

I Conf. Surra, n.* 83, bis.
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pelo achador e pelo proprietario; havendo, final-
mente, quem entenda. modificando a segunda opi-
nido, que o direito exclusivo do achador deve ser
limitado pela presumpcio de que o thesouro foi
depositado pelos antigos donos do predio, aftribuin-
do-0, consequentemente, na sua totalidade, ao pro-
prietario sempre que este demonstre que o mesmo
predio, desde tempo immemorial, tem sido occupado
pela mesma familia.

Ao lado destas opinites, e adaplando-se ora a
uma ora a oulra, apparece o fisco, allegando, com
fundamentos varios, o seu direito a parlilhar do
thesouro, e até por vezes a reclami-lo na sua
totalidade.

E', por isso, de boa razio que estudemos 0
thesouro ma sua propria natureza juridica, afim de
melhor se aquilatar do valor intrinseco, e das

consequencias provaveis de cada um dos systemas
que ficam delineados, e se encontram, em grande
parte, realisados na historia juridica do thesouro em
Portugal *.

1 Fazendo a historia da nossa legisla¢dio sobre thesouros eserevia
o fallecido Viscoxne pe Seasra: « Nos primeiros tempos da monarchia
pertenciam na sua totalidade ao rei, aonde quer que fossem achados;
mas D. Arroxso I, por fazer favor aos seus sujeilos, como elle mesmo
diz, determinou que, se alguem achasse thesouro escondido, de senhor des-
conhecido, em sew agro, ou herdade, tivesse duas paries, e el-vet a levga;
& vice-versa, sendo achado em herdade, ou em logar publico. Sendo
achado em predio parlicular, mas alheio, devia ser uma lerga para o
achador, outra para o proprietario, e oulra para o rei. Se o achador
o negasse, ou se houvesse servido de encantamenlos e artes magicas
para o descobrir, perdia tudo.

Esta lei, que se acha incorporada no Codigo Affomsing, foi
mandada observar por D: Dixiz nas suas Concordalas, mas nio passou
para o Codigo Manoelino, nem para o Philippino, ficando esle ponlo
ao - arbitrio dos jurisconsullos e julgadores, que nem sempre se
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90, bis. — A nocio tradicional de thesouro, man-
lida em sen fundamental conceitlo nos modernos
Codigos, indica muito claramente que os objeclos
de que é formado esliveram ja no palrimonio de
alguem. Importa n3o esquecer este facto, porque
elle influe poderosamente na solugdo do problema.

Com effeito, embora enterrado ou escondido em
predio alheio, o thesouro continuard sempre no
dominio de seu dono, emquanto este nfo transferir
para ferceiro os seus direitos, por qualquer modo
legitimo. O nosso Cod. Civ. assim o reconhece
quando manda restituir ao respectivo proprietario o
thesouro encontrado, qualquer que seja a sua anti-
guidade, se o dono [Oor conhecido (art. 422.7); e
sendo “desconhecido, mas vindo ainda a conhecer-se
dentro dos prasos legaes, aquelle principio ¢ da
mesma forma respeitado. O desconfiecimento do dono,

acharam de accordo. Peoro Bamposa, apezar de ter tido conheci-
mento desta lei, ndo hesita em declarar-se pela doutrina do direito
romano (in Leg. Divortio, cap. 8, § 8t fundum). Camepo seguin a
mesma opinifo, e ¢ila varios casos julgados, sendo nm delles deerca
do thesouro achado nas lorres de Santa Cruz em 1553. PortucaL
sustenla, que, se o thesouro ¢ descoberto no proprio fundo, perlence
na totalidade ao deseobridor; e se no fundo alheio, por metade.
Pascnoar José pe MeLro, com muitos oulros jurisconsultos, seguem
que os thesouros, como bens vagos, pertencem exclusivamente ao
principe, nio obstante qualquer pritica em contrario, fandando-se na
generalidade da Ord., liv. 2, tit. 26, § 17, — que na realidade nio falla
senio dos bens de raiz—no senlido, que os Romanos davam 4
palavra — bona. O sr. Maxoer Axtosto Coerno pa Rocua decide-se
pela doutrina do direito romano, considerando abolida a Ordenagdo
do liv. 2, tit. 26, pelo Deereto de 13 de Agosto de 1832 ; — opinido, que
preferimos: — 1.° por mais conforme com os prineipios do direito de
oceupacdio; 2.°— porque a apropriacio exclusiva do Estado so pode
servir de fomentar contravengdes, sempre faceis em similhantes casos».
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que importa a impossibilidade da restituicdo, ¢,
portanto, a causa determinante do apparecimento
do instituto juridico, de que nos eslamos occupando.

Encontra-se, pois, o achador em frente de obje-
clos, por vezes de mui consideravel valor, nio
sabendo, nem podendo saber, a quem perlencem.

Deverd entregi-los ao dono do predio onde
estavam escondidos ?

Poderd o Eslado apropriar-se delles?

Ou deverd o achador guardd-los para si?

Como se tracta duma acquisicao de propriedade,
vejamos os litulos que por cada uma daquellas
entidades podem ser para tal effeito invocados.

) 0 proprietario do predio onde o thesouro foi
achado! so pode reclamar a soa entrega jure
accessionis, OU jure successionis: no primeiro caso
considera-se o thesonro como accessorio do predio;
no segundo reputa-se o proprietario herdeiro e
representante do depositirio.

Mas nenhum destes fundamentos & scientifica-
mente defensavel: ndo o primeiro, porque o thesouro
ndo se acha unido e incorporado no solo, de modo
a tornar-se seu accessorio (art. 2289.°), anites man-
tém sempre a propria individualidade, e uma nalu-
reza distincta da do predio?; e nio o segundo,
porque, embora o predio, desde tempo immemorial,
tenha sido occupado pela mesma familia, ndo prova

1 Nfo pode invocar-se a preserippdo como titulo justificativo da
acquisigio em favor do proprietario, porque ignorando este a exis-
tencia do thesouro, e ndo o tendo, porlanto, ao seu dispdr, faltam
inteiramente os requisilos essenciaes da posse, e sem posse ndo ha
preseripgdo.

2 Conf. Supna, n.° 87, bis.
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isso que o thesouro alli fosse depositado pelos seus
antepassados, nem, quando o tivesse sido, que 0
proprietario, e so elle, seja o herdeiro daquelles.

Desconhecendo-se o sen antigo dono, e alé, na
maior parte dos casos, a epocha do depdsilo,
impossivel se torna saber quem deverd succeder no
thesouro; attribui-lo ao proprietario é, pois, eslabe-
lecer uma presumpgio que os factos de modo
nenhum justificam — tanto mais que, sendo na
maior parte dos casos o receio dum roubo a causa
determinante do deposilo, sen dono buscard de pre-
ferencia predios alheios para o esconder, no intuilo
de frustrar quaesquer invesligaches, que natural-
menle recahirio sobre os predios proprios; alem
de que, especialmente nos grandes centros, onde o
numerario mais abunda, poucos sio 0s que vivem
em casa propria.

Nio ha, pois, razio alguma que justifique uma
tal presumpcdo em favor do proprietario, prelerindo
mesmo, incoherentemente, a melhor fundada espe-
ranca de quem conserva o predio em sen poder, —
ou possua em proprio nome ou em nome alheio, —
duranle annos e annos successivos, sem que, muitas
vezes, 0s respectivos donos alli ponham o pé, ou
saibam mesmo da sua existencia.

) Nio ha, tambem, razio alguma para que o
thesouro seja incorporado na Fazenda Nacional: o
jus successionis é inadmissivel em relacio ao Estado,
como 0 ¢ em relacio aos parliculares, vislo que
ndo exviste heranca sem auclor conhecido e sem com-
prehender certa universalidade de direitos, embora
ndo sejam conhecidos os herdeiros (art. 1737.%)%;

U Ace. do 8. T. J. de 7 de maio de 1872 (Rev. de Leg. e de Jurispr.
v, &80). ;
46
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e, desde que se permitte e legitima a apropriacio
individual das consas moveis perdidas, reconhe-
cer-lhe o direito exclusivo de occupagdo, com prejuizo
do achador, seria inverter os principios fundamentaes
deste instituto, pois a coherencia mandava em lal
caso que se considerassem fambem do Estado todas
as demais cousas nullius, houvessem ou ndo tido
dono.

Praticamente esta doutrina teria, ainda, o grave
inconveniente de levar o achador a oceullar o the-
souro, para delle se apropriar inteiramenle; o que
inutilisaria em grande parte as disposiches da lei,
desmoralisando os cidaddos.

Isto ndo obsta, porém, a que, em nome dos
interesses sociaes, se faca incidir o imposto sobre
0s thesouros descobertos, quer o tenham sido pelo
proprio dono do predio, quer por qualquer outra
pessoa. Nio ha, com effeito, razio para (ributar,
por exemplo, as doacdes gratuitas, e deixar livre
de imposto a adquisicio do thesouro, mais favoravel
e benefico do que aquellas.

7) A sequencia logica das ideias conduz natural-
mente, por exclusio de parles, a reconhecer a priori
a legitimidade da wltima opinido apontada, attri-
buindo ao achador a totalidade do thesouro; e uma
analyse attenta das circunslancias que acompanham
a achada justifica plenamente aquella solugao.

Com effeito, reconhecida a impossibilidade de
encontrar o sen anligo dono, o primilivo dominio
deve reputar-se exlincto, revestindo o thesouro, con-
sequentemente, a natureza de cousa nullius, e sendo
como tal susceptivel de livre occupagio. O achador,
que primeiro o apprehende, é, pois, em face dos
principios, o seu legilimo e unico proprielario, visto
que nenhum titulo podem invocar em seu favor nem
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o proprietario do logar onde foi enconirado, nem
tampouco o Estado.

No entretanlo, se esta &, no rigor dos principios
a tnica solugio verdadeira do problema, emquanto
se reconhecer a occupacio como meio legitimo de
adquirir direitos, consideracbes de interesse social,
e, porventura, a influéncia decisiva duma larga
tradicio, fizeram prevalecer nos Codigos modernos
um systema intermedio, que attribue a propriedade
do thesouro ao achador e ao proprietario. Mas lio
arbitrario é, e tdo falto de base scientifica, este
syslema, que novas divergencias se levantam na
fixagio da parte que a cada num deve pertencer,
reiinindo, todavia, maiores suffragios a doutrina
romana, que faz a divisio em partes eguaes ',

0 nosso Cod. Civ., affastando-se deste caminho,
concede maior beneficio ao proprietario, reservando
apenas a terca parte do thesouro para o achador, o
que ¢ sobremaneira injusto, como do exposto natu-
ralmente flue. Nem as consideracDes que se invocam
geralmente em favor da tradicao romana por modo
algnm auctorisam similhante extravaganeia.

Com effeito Demoromse, apertado enlre a evi-
dencia esmagadora dos principios, a que na sua
obra magistral tanto relévo da, e o desejo de justi-
fiear 0o Cod. Civ. Francés, apresenta as seguinles
razbes, cuja debilidade se vé forcado a confessar
antecipadamente:

« Nio se sabendo — diz elle —a
quem perfencem o0s objectos enterrados ou escon-

! Conf. oz Cod. Civ. Iraliano (arl. 714.%); Francés (art. 716.%);
Hespanhol (art. 614.° e 351.%); Mexicano (art. 835.°); Argentino (arl.
9586.,%) ; Urnguay. (arl. 683.°); ete,
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—

didos, deve tomar-se em linha de conta a possibili-
dade de que elles tivessem sido enterrados ou
escondidos pelos antepassados do actoal proprie-
tario; e que, tendo o predio servido para guardar
e conservar estes ohjectos, seria dureza excessiva
negar totalmente ao dono do mesmo predio os
beneficios da achada, podendo a concessio de
metade do thesouro considerar-se como um equila-
tivo beneficio do predio » .

slas razoes, porém, longe estio de juslificar a
doutrina tradicional, e muilo menos a do nosso Cod.
Civ., que, affastando-se della, ainda commetteu erro
maior; referindo-as, Lavnest declira que o faz so-
menle para exprimir aos seus jovens leilores o des-
gosto que lhe causa uma tal ordem de raciocinios *.

Retomando o argumento, com maior brilho e
mais fundada argumentacio, Biaxcui condensa nas
seguintes palavras a melhor explicacio da incohe-
rente e falsa doutrina, que attribue ao proprietario
uma parte do thesouro:

« A attriboicio do thesouro
na sua fotalidade ao achador violaria os principios
da equidade, porque o acaso, que levou um extra-
nho 4 descoberta do thesouro, privaria o dono do
predio da vantagem, resultante da sua posse, de
poder elle proprio encontrar mais tarde aquellas
cousas por meio de invesligagdes convenientes, que
so a elle sio legalmente permittidas, fazendo em fal
caso as mesmas cousas inleiramente suas. Deve além
disso notar-se, que, recusando-se ao dono do predio
qualquer participagio no thesouro casualmente alli
descoberlo por outrem, se ia dar origem a muilas

1 Demorousk, Obr. cil., xin, 48,

1

AURENT, Obr, eit., vim, 557,
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questdes inconvenientes, porque o proprietario con-
fiado na difficuldade das provas a esle respeito, que
tornaria peld menos incerta a decisio do litigio, se
esforgaria sempre por moslrar que a achada nido
tinha sido casmal. Ainda sob esle aspeclo, e no
proposito de evitar similhantes controversias, o
interesse publico reclamava que se repartisse equi-
tativamente o beneficio da casnal descoberta do
thesouro pelo dono do predio e pelo inventor » *.

Fracas sio as razoes apresentadas, mas ¢ forca
reconhecer que outras melhores se ndo produziram
ainda para explicar a dontrina, que o nosso Cod.
Civ. fundamentalmente perfilhon. Nio tendo o pro-
prietario outro titulo para legilimar a acquisi¢ao do
thesouro além da occupagio, porque nem a posse,
nem a access@o, nem a successdo podem ser por elle
invocadas 2, ndo ha motivo para lhe reconhecer a
fotalidade on uma parle daquelles valores, quando
outrem os tenha encontrado e apprehendido. E se
as leis fazem perder a suna respecliva parle ao
achador, que intencionalmente foi procurar o the-
souro, & para garantir o exclusivismo da propriedade
contra terceiros, que a pretexto de descobrir thesou-
ros perturbariam o proprietario no exercicio legitimo
dos seus direitos.

Demais, a doutrina tradicional nio consegue
evitar as controversias, que Bianchi alids exagera,
pois tendo o proprietario direito & totalidade do
thesouro (art. 425.°) quando a descoberta ndo for
casual, ou por elle auctorisada, muito lhe convem
provar que o achador o foi procurar intencional-
menle, encontrando, de mais a mais, na parle do

1 Biaxcar, Obr. cil., 1x, 402
2 Conf. Supma, p. 360, x,
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thesouro, que na sua qualidade de proprietario desde
logo lhe é attribuida, meios suflicientes para sustentar
a competente accio.

Do exposto resulta que nem os principios scien-
tificos, nem as suas vantagens pralicas, sdo baslanles
para que deva manter-se no Cod. Civ. portugués o
systema tradicional sobre a reparli¢io do thesouro,
que deve ser attribuido na sua totalidade ou, quando
menos, na sua maior parte, ao inventor, fazendo
reverter o resto em favor do estado, ou de quaes-
quer estabelecimentos de utilidade piblica, a exemplo
do que se acha disposto, relativamente ds cousas
perdidas, no § 4.° do art. $19.° do mesmo Codigo.

§ &°—Da occupacdo das embarcacoes
e de outros objectos naufragados

XXXVIII.—Principio geral; direitos e
obriga¢des do achador. Nio é licilo a qualquer
apropriar-se pela occupacdo de embarcagdes naufra-
gadas, ou seus fragmenlos, da sua carga, ou de

quaesquer fazendas on objectos do dominio parlicular,
que o mar arrojar as praias ou se apprehenderem no
alto mar (Cod. Com., art. 676.°); tendo o achador de
pralicar, em lodo o caso, cerlas diligencias lendenles
a assegurar a conservacdo dos mesmos objectos com
o menor damno possivel, e a descobrir o dono, quando
nio seja conhecido.
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Em cerlos casos, porém, garante a lei ao achador
uma parle do valor da cousa achada, como estimulo,
e recompensa dos seus servigos ().

M.—0 nosso Cod. Civ., em vez de fixar os
principios geraes relativos @ occupacio dos objeclos
naufragados, ou pelo mar arrojados d&s praias,
deixou para o Cod. Com. e leis administrativas a
sua inteira regulamentacio !

As estreitas relacoes desta maleria com o com-
mercio maritimo justificam completamente o proce-
dimento do legislador portugués, dada a separacio
actual entre os dois ramos do direito privado; e
explicam conjunctamente o pouco desenvolvimento,
que peste logar daremos & materia.

As diligencias que devem ser pralicadas pelos
que salvarem os navios ou fazendas, a que a lei se
refere, variam conforme ¢, ou ndo, conhecido e
presente o dono dos referidos objeclos ou o seu
representante. No primeiro caso, o que salvar aquel-
las cousas ¢ obrigado a entregi-las immediatamente,
se lhe forem pedidas pelo dono ou seu legilimo
representanle, uma vez que esles deem caucio
hastante as despésas de salvacio; e se fallar ao
camprimento deste dever perderd todo o direito a
qualquer saldrio de assislencia ou salvacdo, respon-
dendo pelos damnos causados pela relencio, tudo

! « Tudo o que diz respeito a embarcagoes naufragadas, 4 sua
carga, ou a quaesquer fazendas ou objectos do dominio particular,
(que o mar arroje ds praias, ou que se apprehenderem no alto mar,
diz 0 art. 428, seri regulado pelas disposigdes do Cod. Com. e das
leis administrativas ».
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sem prejuizo da acgdo criminal, se esta houver logar
(Cod. Com. art. 677.°).

Quando o dono mdo for conhecido, aquelle que
salvar ou arrecadar o navio ou fazendas, no mar ou
nas coslas, transportari e entregard immediatamenle
d auctoridade fiscal do logar mais proximo da sal-
vagio os objectos salvos; e nio o fazendo perderd o
direito que tiver a qualquer salirio de assistencia
ou salvacio !, e responderd por perdas e damnos,
sem prejuizo da accdo criminal se a esta houver
logar (Cod. Com., art. 678.°).

A salvagio dos navios encalbados, em perigo, ou
naufragados, assim como das lazendas arrojadas a
costa, quer o capitio esteja presente, quer ausente,
deverd ser subjeila & fiscalisacio da auctoridade
competente (Cod. Com. art. 679.°, pr.).

Qual ¢, porém, a auctoridade a quem compele
presidir ao salvamento?

0 Cod. Adm., especificando as attribuicdes dos
administradores de concelho, diz no arl. 278.%;
n.* 17.°, que lhes compele « providenciar para pro-
« teccdo e seguranca das pessoas e cousas, nos casos

1 () salario de salvagio & devido nos casos indicados no art. 681.°
do Cod. Com.; e o da assistencia, que deverd ser fixado em menos do
que aquelle (art. 686.% § 1.°), lem logar nas hiypotheses prevenidas no
art. 682.2 do mesmo Codigo ; sendo lanto um como outro fixados pelo
juizo competente, quando ndo tenha havido convengido entre os inleres-
sados, ¢ regulado segundo as regras da equidade, tendo principalmente
em consideragdo as circunstancias apontadas no arl. 685.° do citado
Codigo.

Aquelle que justificar ter direito a saldrio de assistencia oun
salvagio de navio ou de sua earga, poderd requerer cawrio, nos
termos do art. 171.° do Cod. do Proc. Com.
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« de incendio, inundacio, maufragio, calamidade
« publica e similhantes, promovendo a prestagio e
« distribuicao de soecorros ».

Daqui poderia inferir-se que & a estas auctori-
dades que o Cod. Com. se refere no § un. do cit.
arl. 679.°; mas nio o enlendeu assim a Rev. pe Lee. !
que opinou dever interprelar-se aquella disposicio
por modo que se nio tolham as funcgdes que sobre
os mencionados assumplos compitam a oulras aucto-
ridades em virtude de lei especial. « Havendo esta lei,
diz a Revista, s0 podem os administradores de con-
celho intervir, na falta dos funccionarios a quem
especialmente foi incumbido o servigo, ou como sim-
ples auxiliares, se elles lhes demandarem a sua
coadjuvacio ».

Ora nos termos do Regulamento da Alfandega de
Lishoa de 17 de setembro de 1885, nesta parte
applicavel a todas as outras casas fiseaes por forca
do preceituado no § 1.° do art. 3.° do Decreto que
0 precede, é ao chefe da respectiva delegagdo mari-
fima, ou a empregado da sua nomea¢io quando o
sinistro occorrer em logar distante e ao chefe nio
for possivel comparecer pessoalmente, que pertence
cuidar do salvamento das pessoas e fazendas, quando
haja naufragio, navio encalhado, on qualquer outro
sinistro, observando-se em todo o caso as disposi-
¢oes respeclivas do Cod, Com., e ndo se embara-
cando a accio que em flaes casos compete aos
consules, e ao0s capitdes, donos ou consignalarios
dos navios (Cit. reg., artt. 343.°, 344.° ¢ 345.°).

Se algum navio for encontrado nas proximidades
da costa, abandonado pelos triputanles, o chefe da
delegacido procederd de accordo com as auctoridades

! Rev. de Leg. ¢ de Jur., anno xxvu, p. 98 e 99,
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da fiscalisacao externa, para que se consiga o salva-
mento, averignando a que nagdo pertence tal embar-
cacio; e de tudo dard conhecimento ao respectivo
agente consular, enviando logo & alfandega conla
circunstanciada dos faclos (Cit. Reg., art. 347.%).

A’ anctoridade que presidir ao salvamento in-

cumbe :

1.°) Invenlariar os objeclos salvos, provendo i
sua arrecadacio (Cod. Com., arl. 679.°; cil.
Reg., art. 346.°) com declaracao de marcas,
niimeros, ou quaesquer outros signaes visi-
veis e bem assim, os nomes dos achadores
ou salvadores (Cit. Reg., art. 348.%, § 1.°).

2.%) Ordenar, ndo havendo reclamagio, a venda
piiblica das fazendas subjeitas & perda imme-
diata, ou cuja conservagio e guarda [or
evidentemente prejudicial aos interesses do
proprietario, v. gr., por despésas on difficul-
dades de conduccio (Cod. Com., art. 679.,
n. 2.°; cit. Reg., arl. 348.°, § 3.°).

3.%) Annunciar, dentro dos 8 dias seguinles 4
salvacio, em um dos periodicos da localidade,
ou da mais proxima que houver, lodas as
cirennstancias do sinistro, com designacio
das marcas e nimeros das fazendas, e con-
vidar os interessados a fazer as suas recla-
macoes, dentro de um praso que nao sera
inferior a oito dias, e declarando-se que, findo
este praso, serd ordenada a venda em hasla
piiblica (Cod. Com., art. 679.°, n.* 3.°; cil.
Reg., art. 348.°, § 6.%).

%) Dar superiormente conta do evento, e das
providencias tomadas (Cod. Com., art. 679.°,
§ 4.°); e finalmente

5.°) Praticar tudo o mais que os regulamenlos
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especiaes prescreverem (Cod. Com.,
679.°, 0.2 5.2).

Apresentando-se o dono;ou sen legitimo represen-
tante, a reclamar dentro do praso indicado, ser-lhe-hio
aquelles objectos entregues, ou o sen producto, pago
0 salario devido e mais despésas, on prestada caucio
idonea (Cod. Com., art. 630.° pr,). Entre essas des-
pésas meneiona o citado Reg. de 1883, no § 7.° do
art. 348.°, as de transporte, gonarda, e conservacio,
quando as haja; abonando o mesmo dono uma terga
parte do valor do objeeto, caleulada sobre o prego da
avaliagio, para dar ao achador (Cit. Reg., art. 348.°,
§ 8.%). Havendo divida sobre o direito do reclamante,
opposicao de terceiros, od contestacio sobre a salva-
(@0, serio as partes remetlidas para juizo (Cod. Com.,
art, 680.%,°§ 1.°).

Mas ndo apparecendo reclamantes no praso indi-
cado nos anmincios, 0s objectos salvos serio vendidos
em almoeda, depois de annunciada por novos edilaes,
declarando-se nestes o local, dia e hora certa (Cit.
Reg., art. 347.°, § 9.°; Cod. Com., arl. 680.°,
§ 2.°). Nio se effectuando nesse dia a arrematagio
lavrar-se-ha termo dessa cireunstancia e annunciar-
se-ha novo dia (Cit. Reg., art. 348.°, § 10.°).

Realisada a arremalacio, devem deduzir-se por
sua ordem:

1.%) As despésas de transporte, guarda, e bene-
ficiacdo;

2.%) A terca parte para o achador ;

3.%) 10 % para o Monte-pio das Alfandegas;

4.%) Direitos e imposi¢des applicadas s merca-
dorias importadas, tendo-se em allencio o
preco da venda, e o valor dos ohjectos no
seu perfeito estado;
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5.%) Finalmenle, as cuslas do processo, que nunca
poderdo exceder & 3. parle do preco da
arremaltacao.

A parte restante serd consignada na Caixa geral
dos depositos (Cod. Com., art. 680.°, § 2.°), onde
podera ser reclamada por seu dono, quando appareca
em tempo ulil.

SECCAO 111

Da occupacdo dos objectos e productos naturaes,
communs ou nao appropriados

§ |.» —Disposicao geral

X X XIX .— Principio fundamental; ra-
zao de ordem. E’ licilo a todos occupar quaesquer
objectos ou productos naluraes, que nao forem pro-
priedade exclusiva de oulrem, salvas as declaracoes ¢
restriccoes inseridas na lei civil (92).

Essas resiriccoes dizem respeilo s subslancias

animaes creadas nas aguas piiblicas ou communs, que

vierem arroladas 4s margens ou praias, as aguas, aos
mineraes, e finalmenle 4s subslancias vegelaes aquali-
cas ou lerresires; e por isso s6 poderemos delerminar
o verdadeiro aleance déste preceilo legal estudando
successivamente aquellas resiriegdes.

Tal sera respectivamente o objecto dos §§ 2.°, 3.°, |
4.° e H.° desta seccdo.
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92. —nterpretando o art. 383.° do Cod. Civ.
moslramos, que a occupacdo das cousas immoveis cra
hoje, legal e doutrinalmente, inadmissivel; e partindo
déste principio fundamental estudimos os Capp. 11
e 11 déste Tit. 111 da parte 11 do Cod. Civ. onde se
consignam respectivamenle as regras que presidem
i occapagao dos animaes, ¢ cousas inanimadas.

Cumprindo-nos agora enlrar no estudo do Cap.
IV, a primeira necessidade logica do nosso espirito
consiste naturalmente em delerminar a razio de
ser déste novo capitulo, pois a simples approximagio
da ribrica dos anteriormente analysados parece
excluir a possibilidade dum capitulo novo em maleria
de occupacio, visto que todas as cousas existenles,
necessariamenle se comprehendem em algum dos
termos da classificacio legal estabelecida nos Cap. II
e IlI: cousas animadas ou animaes, e cousus inani-
madas.

Daqui resulta, como immediata consequencia,
que as cousas de que o nosso Codigo vae occu-
par-se no Cap. 1V, sio animadas ou inanimadas,
isto é, sio da mesma nalureza das que foram ji
estndadas nos capitulos antecedentes. Urge, por
iss0, que precisemos quanto antes as caraclerislicas
differenciaes enlre aquellas cujo estudo agora vamos
iniciar, e as reslantes.

Ora lendo os arlt. 429.° e seg. do Cod. Civ.,
constitutivos do Cap. IV, reconheceremos que nelles
se lracla da occupagdo de animaes, e da occupacio
de cousas inanimadas.

Como conciliar enlio os preceitos consignados
nos capitulos anteriores, com os do Cap. 1V, que em
grande parte divergem daquelles?
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A resposta tem de ser dada em relagio especial
a cada especie:

%) Quanlo aos animaes, no Cap. IV apenas se
tracla dos que nunca tiveram dono, como se vé da
propria inscripcio do capilalo, que se refere somenle
aos objectos e productos naturaes communs ou nio
apropriados, tomada aqui a palavra communs no
sentido ftradicional de cowsas NurLws. Portanlo a
oceupacio dos animaes abandonados, perdidvs, ou
extraviados deve regular-se exclusivamente pelos
principios formulados no Cap. IL

Além disso, mesmo em relacio aos animaes
communs ou nio apropriados, creados nas aguas
piblicas ou communs, o Cap. 1V previne apenas a-
hypothese em que os mesmos sejam arrolados is
margens ou as praias (art. 429.°), e por isso em
lodas as demais hypolheses deverio observar-se os
principios geraes formulados no Cap. II.

) Quanto s cousas inanimadas, como noulro
logar dissemos !, o confronto das disposicies correlali-
vas dos Capp. Il e IV mostra, que no Cap. 111 o Codigo
se occupa apenas de cousas que jd liveram dono, em-
bora fossem abandonadas, perdidas on escondidas:
a0 passo que no Cap. IV, conforme da sma propria
inscripgdo claramenle resulla, o legislador apenas teve
em vista as cousas que nunca tiveram dono, E', pois,
inteiramente distincto o objecto dos dois capilulos,
e por isso ndo podem levantar-se a sea respeilo as
difliculdades, que a occupagiio dos animaes ereados
nas aguas publicas ou nas communs poderia originar.

Estabelecido assim o eriterium para separar enlre
si, pelo seu objecto, as cousas comprehendidas nos

I Conf. Suera, n.° 82,




© |xxxix. 92, bis] . DOS OBIECT. E. PRODUCT. NATUR. 375

Capp. II, Il e 1V, déste titulo do Cod. Civ., vamos
agora occupar-nos separadamente de cada nma das
seccoes em que esle nllimo se acha dividido, tendo,
porém, sempre em vista que todas as cousas de que
o nosso Codigo se occupa neste logar sao communs vie
niao apropriados.

92, bis. — A seccio 1 déste capilulo do Cod. Civ.
somenle comprehendia no Proj. Prim. um arligo,
correspondente ao art. 430.° do Codigo, e redigido
em lermos equivalentes. O art. 429.° foi, portanlo,
inlroduzido mais farde pela Commissao Revisora,
(que se esquecen de harmonisar com esta alteracio a
correspondente rubrica.

0 principio geral relativo & occupacio dos obje-
clos e prodactos naturags communs ou nio apro-

priados acha-se consignado no arl. 430.° do Cod.
Civ., que a todos reconhece aquelle direilo, salvas
as reslricghes na mesma lei estabelecidas. O ambifo
ou alcance déste preceito so pode, consequentemente
avaliar-se pelo estudo das diversas restriccdes esla- .
belecidas na lei. Essas restric¢des dizem respeilo,
no ponto de vista especial que agora nos occapa,
quer 1) ds substancias animaes creadas nas aguoas
piblicas ou nas communs (arl. 429.°), 2) quer ds
aguas (artt. 431.° a 46%.°), 3) quer aos mineraes
(arll. 465.° a 467.°), &) quer, finalmente, ds sub-
stancias vegetaes, aquaticas oun terrestres (arll. 467.°
a 473.%).

0 Codigo menos coherentemente tracta das sub-
stancias animaes na seeedo I, onde sd cabem legili-
mamente disposiches geraes, quando deveria abrir
uma sec¢io especial para dellas se occupar, da
mesma forma que procedeu relativamente ds sub-
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stancias vegelaes, a cujas disposicDes faz especial
referencia.

Esle defeito de methodo ndo influe no fundo da
doulrina ; mas isso nio impede, que no estudo das
correspondentes disposicdes sigimos a ordem que
mais logica nos parece, abrindo nm § especial para
tractar das substaneias animaes arroladas s margens
oun praias.

§ 2.» — Das substancias animaes

XL.—A occupacio das subslancias animaes
de qualquer natureza, creadas nas aguas piiblicas ou
nas communs, que vierem arroladas is margens ou
as praias, regular-se-ha pelos principios seguintes:

As subslancias animaes de qualquer nalureza pro-
duzidas nas aguas publicas, pddem ser livremente

occupadas por qualquer pessoa, que dellas queira
aproveilar-se, salvo o disposlo nos regulamentos admi-

nistralivos.

As subslancias animaes produzidas nas aguas
communs, s6 pédem ser occupadas pelos vizinhos do
respeclivo manicipio ou parochia, salvo com permissao
da camara municipal, ou havendo anligo uso e costume
em conlririo (artt. 429.°, 468.° ¢ 469.°) (93).

95. — 0 Cod. Civ. determina no art. 429.°, que
«a occupagdo das substancias animaes de qualgquer
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natureza, creadas nas aguas publicas on nas com-
muns, que vierem arrolados &8 MARGENS 0u AS PRAIAS,
regular-se-ha pelo que, nos artt. 568.° e 469.°, vae
determinado dcerca das substancias vegetaes aqua-
ticas ».

Mas tendo sido alleradus, ou revogados, aquelles
artigos por diplomas posteriores, nos quaes nenhuma
referencia se faz 4s substancias animaes, deverfo
ainda applicar-se a estas as regras nos dictos artigos
formuladas, on aquellas que os sabsliluiram?

Parece que o legislador portugués, fazendo no
art. 429.° expressa referencia aos artl. 468.° e 469.°
do Cod. Civ., teve manifestamente em vista equiparar,
sob o pento de vista juridico, as substancias animaes
as vegelaes aquaticas, e por isso deveria lalvez enten-
der-se, que, substiluidos aquelles artigos por novas
disposiches, deveriam eslas ser por egual applicaveis
ds substancias animaes.

Julgimos no entretanto que oufra deve ser a
solucio da difficuldade. O art. $29.°, fazendo refe-
rencia aos arlt. 468.° e 469.° do Cod. Civ., den
como reproduzida a sna doutrina pesta sec¢io, por
que o legislador por certo enlendeu que as regras nos
mesmos formuladas eram perfeitamente applicaveis
is subslancias animaes. Se as reformas poslerior-
mente introduzidas no regimen hydraulico do paiz
tornaram necessiria a substituigio daquellas regras
relativamente s substancias vegelaes aquaticas, dahi
nio resulta por modo algum que as novas disposi-
coes tenham egual cabimento em relagdo as subslan-
cias animaes.

Se o Codigo, em vez de fazer uma simples
referencia aos artl. 468.° e 469.°, reproduzisse 0s
seus preceilos nesta seccio, deveria, porventura,
considerar-se esta dontrina revogada pelo simples
facto de o terem sido aquelles artigos? Por cerlo

4
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ndo. Logo nio ha motivo plausivel para que deixemos
de applicar ainda hoje &s subslancias animaes, de
que falla o art. 429.°, o preceilnado nos artt. 468.°
e 469.°, quaesquer que tenham sido as alleracoes,
que estes hajam posteriormente soffrido.

De harmonia com a opiniio que defendemos a
oceupacio das substancias animaes creadas nas
aguas publicas, que vierem arroladas ds margens ou
ds praias, podem ser livremente oeceupadas por
qualquer pessoa, salvo o disposto nos regulamentos
administrativos; e as que forem creadas nas aguas
communs s0 podem ser occupadas pelos vizinhos do
respeclivo municipio ou parochia, salvo com per-
missdo das respectivas corporacoes administrativas,
on havendo antigo uso e costume em contririo.

Estas regras, porém, somente dizem respeilo ao
caso das substancias animaes serem arroladas ds
margens ou praias, conforme a expressa determi-
nacio do citado art. 429.°, nio podendo mesmo
invocar-se a analogia, como faz o sr. Dias FERREIRA,
para affirmar, que o0s mesmos principios se devem
applicar quando as substancias animaes estiverem no
seio das aguas. A hypothese de se encontrarem as
dictas substancias no seio das aguas, publicas ou
communs, estd regulada noulros artigos, e subjeila
a outros principios. Como ji dissémos, a sua occu-
pacio tem logar por meio da pesca, devendo, por-
tanto, observar-se as disposi¢ches dos arll. 395.° e
397.2, do Cod. Civ., e mais legislagio complementar,
que opportunamente foi indicada.

A expressio « margens ou praias », do art. §29.°,
lambem empregada nos artt. 468.° e 469.°, tem de
ser entendida de harmonia com o art. 470.°, cuja
disposi¢iio mostra claramente que nas referidas pa-
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lavras o legislador apenas quiz referir-se a lerrenos
pilicos ou communs, e ndo a prédios particulares.
As substancias animaes, embora ereadas nas aguas
puiblicas, ou nas communs, quando sejam arroladas
sobre wm prédio particular, s pelo dono deste pidem
ser occupapAs, como resulla do confronto dos ci-
tados artt. 429.°, 468.°, 469.° e £70.°, e ainda do
arl. 2291.° —se acaso elle pdde ter applicacio s
cousas communs ou nio apropriadas.

§ J.o — Das aguas

X LI. —Raziodeordem. Um dos capilulos
mais imporlantes da nossa legislacio civil € sem dii-

vida o consagrado & occupacio das aguas, que abraca
no Codigo Civil os artigos 431.° a 466.°, em grande
parle modificados por decrelos posleriores, que vieram
regulamentar e complelar a sua doutrina.

Embora as aguas sejam na sua lolalidade insusce-
pliveis de apropriagio individval, pddem, todavia,
entrar em [racgOes limitadas no patrimonio do homem,
por meio da oceupacio (94), devendo neslas condicdes
considerar-se cousas moveis (93), porque sé eslas podem
ser occupadas.

Pondo de parte a classificacio das aguas formulada
no Decreto de 1 de dezembro de 1892, a qual é scien-
tificamente inadmissivel, e legalmente inconeiliavel com
o syslema do Cod. Civ., cuja doulrina, alids, se propunha
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sémente explicar ', daremos preferencia & classificacio
do Codigo. embora no desenvolvimento das doulrinas,
e para maior [acilidade do nosso estudo, sigimos a
ordem inversa.

Déste modo occupar-nos-hemos successivamenle,
em oulras lanlas seccdes distinclas, das aguas pluviaes,

das fontes e nascentes, das correntes ndo navegavers nem

fluctuaveis, e finalmente das aguas piblicas, reservando
para o fim a exposicio dos preceilos legaes relativos
aos aqueductos e outras obras necessarias para o con-
venienle aproveilamento das aguas (96).

racla o nosso Cod. Civ. a materia das
aguas no litulo consagrado @ occupagdo. Este facto
importante esclarece desde logo o pensamento (o
legislador dcerca da matureza destas cousas, assente
como ja ficon, a proposito do arl. 383.% que por
aquelle meio s0 podem adquirir-se cousas nullius,
ou porque nunca liveram dono, ou por lerem sido
abandonadas ou perdidas pelo antigo proprietario.
E alem de nullius devem as aguas por egual
considerar-se cousas moveis, porque a occupacio
tambem ndo pode recahir sobre vs immovers.

1 «E' prineipalmente com o fundamento de que deve haver a
maior harmonia entre as disposigdes regulamentares e as da lei, da
qual aquellas se derivam, diz o Relatorio, que se julgou necessario que

a publicagdo de quaesquer novas providencias regulamentares seja
precmlula pela publicagio de um decreto eom forga de lei wo qum‘
se expligue a doutrewa do Cod. Civ. e se eslabelecam os principios
geraes que devem regular o uso das aguas e a execugdo ¢ conservagio
das ohras para o seu aproveitamento, e para o melhoramento dos
campos marginaes»,
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Serdio, porém, ambas estas conclusdes verda-
deiras ?

As aguas deverio, com effeito, considerar-se legal-
mente consas moveis ¢ nullius ?

Ou revogaria o Codigo Civil nesla materia 0s
principios anteriormente estabelecidos ?

Eis 0 que de momento nos cumpre apreciar, em
face da lei porluguésa, entendida a luz dos principios
scienlificos, e sem perder de visla a natureza parti-
cular das cousas de que se lracla.

94, bis. —Da mesma forma que o ar, a lnz, 0
calor, ete., tambem as aguas, consideradas na sua
totalidade e taes ecomo a natureza nol-as apresenta,
sd0 insusceptiveis de propriedade parlicular, por nao
ser possivel ao homem exercer sobre ellas o seu
poder on dominio. Na phrase dos anligos juriscon-
stiltos s@o res communes, is (quaes, portanto, nio é,
segundo dissémos, applicavel a classificacao de res
in commercio e res extra-commercium; mas na dou-
trina legal portuguésa devem considerar-se fira o
commércio por sua_propria naturesa.

Consideradas, porém, sob um ponto de visla
mais restricto,—no ponto de vista legal —as aguas
podem ser objeclo de apropriacio, em porcoes mais
ou menos consideraveis, sobre as quaes o homem
exerce, depois de occupadas, plenos direilos de
propriedade.

E assim consideradas, como realmente o sio pela
jurisprudencia universal, as aguas podem dizer-se
com effeito cousas nullius, mas suscepliveis de pro-
priedade privada: nmullius, porque tendo todas a
mesma origem remota, a chuva, sobre ellas ninguem
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pode exercer direilos antes de baixarem a lerra,
estando, portanto, fora do patrimonio, emquanto
pela occupacdo se ndo transformar a swa primitiva

* natureza juridica; apropriaveis, porque consideradas
em pequenas [raccies o homem pode recolhe-las por
maneiras diversas, applicando-as 4 salislagio de
mulliplas necessidades.

Qualquer que seja a forma porque ellas se apre-
sentem: seguindo sublerraneamente por conduoclos
naturaes, on brotando & superficie em fontes e nas-
centes; despenhando-se em correntes mais on menos
caudalosas, ou reiinindo-se por fim nesse immenso
reservalorio que se chama o mar— emqnanto nio
forem pelo homem apprehendidas, as aguas siio, pois,
cousas nullius, que 86 pela ocenpagio podem entrar
no dominio particular,

As pessoas que as podem usnfruir ou occupar,
0s modos e limites desta oceupagio on daquelle uso
¢ que variam, conforme as aguas se nos offerecem
sob um ou sob oulro aspecto.

Salisfazem, pois,-as aguas ao primeiro dos requi-
sitos essenciaes para que sobre ellas possa recahir
a occupacio; resta, portanto, verificar se com effeilo
ellas podem considerar-se cousas moveis, ou se nesie
ponto o legislador portugués alleron os principios
fundamentaes da occupacio, formulados no art. 383.%,
permitlindo que por este modo se adquiram tambem
cousas immaobiliarias.

95. — Abordando a questio da mobilidade ou
immobilidade das agnas, o sr. Dr. Assis TEIXEmA !

1 Assis Teixeira, Das aguas, n.* 17, p. 84.
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sustenta que ellas devem considerar-se cousas immo-
veis, comquanto hesile sobre os fundamentos da
doutrina. « E’ cerlo, porém, escreve elle, que as dispo-
siches genericas dos artigos 374.° e 375.° nenhuma
diivida oppdem aos que pretenderem incluir as aguas
na classe da propriedade immobiliaria. Oun as aguas
sejam immoveis por natureza, & similhanga dos
edificios que sio tambem qualificados naturalmente !
immoveis por causa da sua incorporacio no solo
(art. 374.° § un.), on sejam immoveis por disposi¢ao
da lei, eomo partes integrantes dos predios a que
prestam utilissimo servico (Cod. Civ., arl. 375.°,
n.” 1.y nio pode duvidar-se de que, pelo systema
do Codigo, nio & permittido inclni-las na classe mo-
hiliaria » .

Esta opiniio foi depois perfilhada pela Revisra
pi LEcisLacio ®, manifestando em todo o caso a
mesma incerteza, que aquelle professor ji confessara,
sobre o fundamenio legal do seu volo. « As aguas,
diz com effeito a Revisra, quer se tracte das que
sio deslinadas aos servigos agricolas de nm predio
raslico, ou sejam encanadas para um predio urbano,
¢ ahi destinadas ao servico domestico, ndo podem
deixar de ser consideradas como bens immobiliarios,
nos termos dos artl. 375.° § un. e 375.° n.® 1.° do
Cod. Civ.» %,

Nio se enconltra, a meu juizo, nas palavras que
ficam indicadas a solugio verdadeira do problema.
Pondo completamente de parte a referencia, de-
certo impensada, feila por aquelles illostres juris-

L Alids, mediante a acgdo do homem (Cod. Civ., art. 37%.7).
2 Assis Teixema, Obr, cil., p. 86-87.

3 Rev, de Leg. e de Jur., xu, 2332; xxu, §37.

V Rev. de Leg. ¢ de Jur., xxir, 43%.
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consultos ao § un. do arl. 374.°, que & a negacio
da propria doulrina, que nelle se pretende basear,
— pois nio podem as aguas por modo algam con-
siderar-se predios wurbanos, nem tampouco predios
rusticos, — apreciaremos sémente o segundo argu-
mento apresentado.

Poderio com effeito, as aguas considerar-se parles
integrantes do predio onde se encontram ?

Tomada a questio na sua maior generalidade,
referindo-a fanto  4s aguas das nascentes como is
das correnles, podemos sem receio aflirmar que uma
tal affirmacdo ¢ confraria i verdade.

Quando estuddmos o arl. 375.° do Cod. Civ.
dissemos * que uma cousa somente podia conside-
rar-se parte integrante donlra quando salisfizesse
simultaneamente is seguintes condi¢des: 1) ser, por
sua natureza, movel; 2) eslar unida ou aflixada ao
predio; 3) mantendo a sna individualidade propria;
%) e prestando ao mesmo predio algnm servico util.

Ora as aguas nio salisfazem a esles requisitos,
e portanto ndo podem considerar-se partes integran-
les dos predios onde accidentalmente se encontram,
ou por onde correm. E que ndo salisfazem, facil é
demonstra-lo.

#) Quanto 4s aguas correntes, fogem ellas por
sua propria natureza a qualquer ideia de ligacao ou
afficacao ao solo; deslocando-se constantemente, é
impossivel determinar, antes da sua apropriagao,
quaesquer ligacdes maleriaes entre as snas molecolas
e os predios por onde incessantemente deslisam.
Embora, pois, consideremos a corrente, nio na sua

1 Conf. Surna, n.* 37, ler.,, 103.
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totalidade, mas numa simples fraccio, mais ou menos
importante, mas susceptivel de ser individualmente
apropriada, as suas aguas ndo reinirio nunca as
condiccOes essencialmente constilotivas das partes
integrantes dos predios rusticos ou urbanos.

Nem se diga que ellas satisfazem a esles requi-
sitos posteriormente & ocecupacio, porque em fal
caso, como so podem ser conservadas em quaesquer
reservalorios, sio esles, em geral, e ndo as aguas,
que estio ligados ao predio, mantendo aquellas apesar
disso a sna palureza mobiliaria — como succede,
tambem, na hypothese de serem represadas no pro-
prio solo.

Assim, por exemplo, se eu tiro dum rio uma
bilha de agua, e a lanco a um tanque de madeira,
podera este tanque ser parte integrante do predio a
que estiver unido ou ligado, mas a agua nelle con-
fida sera sempre uma cousa movel,

E se a agua for represada na propria terra di-se
precisamente 0 mesmo: a agua & ainda movel, como
moveis sdo, por exemplo, as sementes, 0s adubos,
os arbustos destinados & plantacdo, depostos sobre
o0 proprio solo; como moveis 830, o vinho recolhido
nos lagares, o milho e o trigo depositado nas
lulhas, efec.

Mas se a agua se infiltra no lerreno, e vae com-
binar-se com oulros elementos, que nelle existam,
dando logar #s variadas reacgOes chimicas necessarias
para o mysterioso trabalho da vegetagdo, lal agua
passa a ser, nao parte integrante do solo, porque
perden a sua propria individualidade, mas parte
componente delle, e nio ha desde entdo que discutir
se & movel ou immovel, porque juridicamente deixon

de exislir.
&0
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£) Quanto s aguas sublerraneas, que seguem de
predio para predio por entre os diversos estraclos
do terreno, o que deixamos dicto para as correntes
superficiaes tem por egual applicacio. Entre umas
¢ outras so ha fundamentalmente uma differenga: o
serem ou nio visiveis. Todas leem a mesma causa
remola, a chuva; esta, infiltrando-se no solo, vae
formar as correntes ou veias subterraneas, as quaes,
chegando i superficie do solo naturalmente on me-
diante a accdo do homem, dio origem ds correnfes.
Mas ou sejam olhadas a superficie, ou sejam consi-
deradas no sub-solo, ellas seguem seu caminho,
conforme as leis da gravidade, sem dependencia nem
ligagio com os predios por onde correm. E, por
isso, tambem, impossivel classifici-las enlre as partes
integrantes désses predios.

) Pelo que respeita s fonles & nascentes 3 mesma
solucio se impde a quem demorar a sua atlencio
sobre as estreitas relacoes em que se enconlram com
as dnas classes anleriores.

Ellas nada mais sio, em verdade, do que as
aguas subterraneas, que naturalmente on por facto
do homem brotam & superficie do solo, anles de se
transformarem em corrente, ou seja, antes de lrans-
porem os limiles do predio onde surgiram ou para
onde foram por seu dono conduzidas'. Ora desde
o momento em que chegaram a superficic do solo,
‘até ao de deixarem o predio onde nasceram, aquellas
aguas: a) ou siio recolhidas em qualquer reservatorio,
nio podendo em tal caso deixar de considerar-se
moveis, como ja dissemos; b) ou se infiltram de novo

L Conf. Suppa, n.° 51, 164.
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pelo solo, e em tal hypothese: 1) ou acaba a sua
existencia autonoma, quando se confundem on con-
binam com os demais elementos do solo, 2) ou vio
de novo incorporar-se nos conductos subterraneos,
de que ja fallimos, e onde conservam a sua natureza
mobiliaria.

Porlanto, mesmo neste caso particular, em que
0 exame superficial das cousas parece coudnzir i
solugio opposta, as aguas ndo podem ser de modo
nenhum consideradas como partes integrantes do
predio onde permanenle ou (ransiloriamente se
encontram.

3) As aguas pluviaes estio precisamente nas me-
smas condi¢des: ou se infiltram no sélo onde caem,
on seguem, em lorrenle mais ou menos regular, alé
de todo desapparecerem, ja por infiltracdes succes-
sivas, nos predios que atravessam, ji, formando
geralmente curso, nalguma corrente de aguas vivas,
on no mar.

0 que fica dicto, portanto, em relacio és classes
anteriores applica-se aqui inteiramente.

95, bis. —Do exposto resulta que as aguas,
(qualquer que seja a forma porque se nos apresentem
na natureza, ainda mesmo consideradas em porcdes
limitadas e snscepliveis de apropriacio, nio devem
considerar-se legalmente cousas immaveis por sua
natureza ow mediante a acedo do homem (art. 374.°
e § un.), nem tampouco como partes integrantes dos
predios ruslicos on urbanos (art. 375.°, n.° 1.°.
E nido podem, por oniro lado, considerar-se como
productos dos predios rusticos (n.° 1.° do cit. arl.
375.°) porque nenhuma ligagio feem com os predios,
e, como tambem ficou dicto, os productos dum predio
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s0 podem considerar-se immoveis quando a elle se
achem unidos, ou nelle incorporados *.

Daqui & forga concluir, vista a disposicao dos
artt. 374.° e 375.°, combinados com o arf. 376.°,
que as aguas, consideradas como objectos do dominio,
sd0 cousas Mmoveis por. sua propria natureza.

A opinido contraria, ou desconhece o principio
fundamental que informa o art. 375.°, onde s cabem
cousas que sio moveis por sua propria natureza, ou
pretende attribuir 4s agnas uma natureza diversa da
que realmente Ihes pertence.

E' bem certo que uma corrente, um lago, uma
nascenle, taes como a natureza no-las offerece, ndo
podem considerar-se cousas moveis, no senlido de
poderem ser deslocadas no espago: sio cousas que,
por suma propria natureza, nio podem ser objecto
de occupagio, por nido ser possivel ao homem,
submetté-las in totum ao seu dominio. Mas em tal
caso o problema que discutimos ndo se levania,
porque a classificagio das cousas em moveis e im-
moveis 86 tem importancia juridica relativamente ds
cousas que esldo no commercio.

Quando as aguas apresentam este caracter, isto
¢, quando nos limitamos a consideri-las somente em
porgbes limitadas e apropriaveis, enlao e si entdo, e
que surge a necessidade de as classificar, e certa-
mente nestas condicdes ellas sdo moveis por sua
natureza, visto como podem ser transportadas de
um para outro logar.

A’ face do Cod. Civ. portugués nio pode affir-
mar-se outra cousa, nio so porque nio lendo ellas
cabimento em qualquer dos numeros do art. 375.°%
¢ nio podendo considerar-se predios rusticos ou

! Conf. Surra n.° 38, bis, 90.
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urbanos (art. 374.°), necessariamente sio compre-
hiendidas na primeira parte do art. 376.°; mas tambem
porque, reconhecendo-se sobre ellas o direito de oe-
cupagdo, implicitamente se affirmou a sua mobilidade.

95, ter. —Nio devem, porém, confundir-se as
aguas, com o direito de as occupar, on com o direito
de as explorar, ou com quaesquer direitos com ellas
mais ou menos intimamente ligados de uso do predio
onde sfio apropriadas.

Assim é, por exemplo, que nos termos do art.
450.° do Cod. Civ. a lodos é licito procurar aguas
no seu predio, por meio de pocos, minas, ou quaes-
quer outras excavacoes, quando ndo haja offensa dos
direitos de terceiro; faculdade que pode ser livremente
transmitlida a qoalquer pessoa, nos termos e pela
forma indicada no art. %44.° e § unico do mesmo
Codigo.

Quando o dono dum predio vende o direito de
explorar as aguas subterraneas do mesmo predio,
embora na apparencia se tracte apenas da alienacio
das proprias aguas — sendo até como tal geralmente
indicada nos contractos—é cerlo que o coniracto
tem uma natureza muito mais complexa.

Com effeito a analyse attenta destas convencdes
mosira a existencia dos seguintes elementos:

1) O direito de occupar as aguas subterraneas;

2) As praprias aguas, objecto déste direito;

3) E, finalmente, o direito de wsar do predio,
fazendo pogos, minas, ou quaesquer outras
obras necessarias para o aproveitamento on
oceupacio das dictas aguas.

Os dois primeiros elementos so racionalmente
podem separar-se, pois nio se comprehende a exis-
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tencia dum direilo patrimonial sem objecto. 0 direilo
de occupar as aguas comprehende, portanto, juridica-
mente as mesmas aguas, e por isso, relativamenle
aos sens effeilos, tanto imporla dizer que se alienam
as aguas subterraneas do predio, como o direito de
as occupar, comquanlo seja esla a expressio mais
correcta, porque sendo as aguas, anles de occupadas,
cousas nullius, nio podem ser rigorosamente aliena-
das por pessoa alguma. Quando, porém, as aguas
tenham ja sido captadas ou recolhidas devidamente
pelo proprielario, pode este vender as aguas ji
occupadas, mas ndo o direilo de as occupar, porque
as counsas, que estio no patrimonio, s0 podem ser
transferidas para o dominio de outrem por qualquer
dos modos derivades de adquirir.

Mas em qualquer dos casos a alienagio regula-se
pelos principios relativos ds cousas moveis, porque
moveis $io as aguas e moveis os direilos que sobre
ellas immedialamente recaem.

Oulra ¢, porém, a natureza do direito de usar
do predio para o fim de explorar ou captar as aguas.
A alienacio deste direilo, que geralmente acompanha
o0 primeiro, & um verdadeiro desmembramento da pro-
priedade, constituindo uma servidde, se é feilo em
favor de outro predio, ou um direito real de
analoga nalureza, se & concedido em proveito
directo duma pessoa; mas ¢ sempre um direilo
immobiliario, porque recae directa e immediala-
mente sobre o predio, é um direito a elle inherente,
na phrase da lei (arl. 375.°, n.® 2.%).

Portanto, quando o proprietirio vende as aguas
do seu predio faz geralmente uma dupla alienagio:
do direito, que por lei lhe perlencia, a occupar as
mesmas aguas (venda mobiliaria), e de um dos wusos
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do sen predio, o que imporla um desmembramento
da propriedade (venda immobiliaria).

Como, porém, estes direitos andam quasi sempre
associados, na relagio de principal para accessorio,
embora fundamentalmente distinctos, sio geralmente
confundidos. Dahi resulta que a nossa jurisprudencia
exige, por exemplo, o consentimento da mulher para
que o marido possa vender os fundos dum predio
do casal, isto &, o direilo a explorar ahi aguas, com
fandamento nos artt. 375.°, n.” 2.°, 450.°, 1119.°
1191.°, 2321.°, e 2322.° do Cod. Civ. !, ndo porque
as aguas sejam realmente fmmoveis, mas porque
aquella alienacio importa quasi sempre a venda do
correspondente direito de uso do predio onde ellas
nascem, que é immobiliario, como fica diclo.

Mas o direito de occupar as aguas, que nio
perlence indifferentemente a qualquer pessoa, mas
a pessoas diversas conforme a diversa natureza das
mesmas agnas, nem sempre se nos offerece acom-
panhado daquelle direilo de nso. E assim &, por
exemplo, que o proprietario marginal dama corrente
commum pode alienar, em beneficio do proprietario
fronteiro, o seu direilo de occupar as agnas da mesma
corrente, sendo esta venda manifestamente mobiliaria,
porque o comprador pode aproveitar as aguas sem
usar do predio alheio, como a cada passo succede.
Nestas condiccOes, ndo lendo applicagio os arligos
que acima ficam citados, é legalmente dispensavel a
interven¢io da mulher do vendedor no contraclo,
comquanto s6 por escripto on aulo publico possa ser
levado a effeito, por for¢a do preceituado no art. £439.°
do Cod. Civ.

1 Rev, de Leg. e de Jur,, xu, 232,
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Isto mostra que ndo @& inutil, anles de urgente
necessidade, a distinegio, que procurdmos estabe-
lecer, entre o direito de occupar as aguas, e o direifo
de as explorar, que em si encerra geralmente, além
daquelle direito, um outro de natureza differente: o
de usar do predio, onde a occupagio se realiza.

96. — S0 as aguas classificadas pelo nosso Cod.
Civ. em quatro grupos: Publicas (sub-seccio 1);
Communs (sub-seccao 11); Fontes ¢ nascentes (sub-
seccdio 1) e finalmente Pluviaes (sub-sec¢io 1v).

No intuifo de enquadrarem esta classificacio das
aguas no preceito generico do art. 379.°, que divide
todas as ecousas, sob o ponto de vista das pessoas a
quem a sua propriedade pertence, ou que dellas se
podem livremente aproveitar, em lres categorias —
cousas piblicas, communs e particulares — procuram
os interpretes equiparar as aguwas pluviaes ora &s
communs, ora as particulares — pois a este respeito
ha divergencias—dizendo que sao cousas particulares
as aguas de que o legislador se occupa sob a ribrica
Das fontes e nascentes.

0 Decreto de 1 de dezembro de 1892 veio dar
alentos a esta doutrina, porque fugindo & classifica-
cdo do Codigo, apenas falla de aguas pablicas, communs
e particulares (artt. 1.° a 3.°).

Esforgo vio, todavia! Alé hoje ainda se nio
conseguin fazer, por forma completa e acceitavel,
aquella demonstragio, que a nossos olhos se apre-
senta como impossivel.

&) Niv ha duvida de que na dontrina legal as
aguas, cujo aproveitamento foi regulado nas duas
primeiras sub-secgOes, sdo respeclivamente piblicas
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e communs, pois assim o declaram expressamente 0s
arit. 380.°, 381.°, e oulros; mas para chamar parti-
culares 4s fontes e nascentes, € preciso mudar o signi-
ficado legal daquella palavra, porque os termos do
arl. 382.°, onde se definem cousas particulares,
excluem fodas as especies de aguas.

A propria ribrica do capitulo, onde vem tractada
a materia das fontes e nascentes evidencia que o pen-
samento do legislador foi considerar as aguas fora
do patrimonio individual, chamando-lhes objectos ou
pl'ﬂducms I naluraes coMMUNS, 04 NAO-APROPRIADOS ;
e, sempre dominado pela mesma ideia, foi, com
effeito, bem explicito em ndo attribuir a propriedade
das agnas das fontes e nascentes aos donos dos prédios
onde ellas brotam, limitando-se a conceder-lhes o
uso das mesmas aguas, o que ¢ fundamentalmenle
diverso; ao passo que o art. 382.° definindo cousas
particulares, so considera taes aquellas « cuja proprie-

dade * pertence a pessoas singulares ou collectivas ».

1 Deve notar-se que a palavra productos ¢ aqui tomada em sentido
mui differente do que lhe @ attribuido no art. 375.%, n.e 1.° do Cod, Civ.

2 0 Viscoxpe ne SeaBea, no seu livro A Propriedade (1, pp. 159
¢ 160) pretende encontrar uma tal oun qual incoherencia no facto de se
fazer distinegio entre a propriedade e o uso duma cousa, euja utilidade
¢ importancia consiste toda no uso; mas tal incoherencia ndo existe
realmente. Nos tivemos jé oecasidfo de ver que rigorosamente a
propriedade das cousas publicas nio residia em pessoa alguma, ao
passo que o sen uso pertence a todos; e nos direitos reaes, ou proprie-
dades imperfeitas, encontraremos tambem feita essa distincgdo, que &,
alids, em muitos easos indispensavel.

Mas ainda que houvesse incoherencia, o cerlo ¢ que a distinegdo
foi expressamente reconhecida pelos redactores do Codigo, como se vd
da Acta da sessio da Commissdo Revisora, de 2 de dezembro de 1861
(Actas, p. 176 e 178), em que foi approvada por maioria a proposta
do sr. Mantexs Feurio, feita em 27 de novembro do mesmo anno, na
qual se lembrava que nio fosse garantida a propriedade das aguas

o0
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Além disso, exige tambem o mesmo arl. 382.°
para que uma cousa seja particular que della
ringuem possa tivar proveito sendo as dictas pessoas
a quem a sua propriedade pertence, ou oulras com
sew consentimento,

Satisfardo as agnas das fontes e nascentes a esle
requisilo ?

Decerto ndo. O art. 450.° permitte a lodos
explorar por meio de minas, pocos, ele. as aguas
sublerraneas do seu prédio; ora como as aguas
nio estdo, em regra, sublerraneamente circunseri-
plas aos limites do mesmo prédio, resulla dahi que
dessas obras pOde resultar, e com effeito frequentes
vezes resulla, que as aguas duma fonle ou nascente
do vizinho sdo aproveitadas por lerceiro, sem sen
consenlimenlo — embora fora do prédio onde nas-
ciam. E que sio as mesmas as aguas occupidas
por esse lerceiro nenhuma diavida resta, por vezes,
pois a antiga fonte diminue ou sécca completamente.

Pode entio dizer-se que o proprietario do terreno,
onde a fonte brotava, era dono das aguas, ou, 0 que
vale o mesmo, que ellas eram cousas particulares,
no sentido do art. 382.°7

Seria isso desconhecer os prineipios fundamentaes
que regem a propriedade privada nas legislaces
modernas.

Nem se diga que a lei ndo considéra como par-
liculares as aguas subterraneas — unicas que foram

nativas, mas que fosse garantido o sew uso e a faculdade de dispdr
delle,

Em consequencia desta proposla e de harmonia com ella, foi
redigido o art. #44.* do nosso Cod. Civ,, onde a mesma doutrina foi
eonsignada.

Tenha, pois, ou nio tenha fundamento scientifico a distinegdo, no
campo legal ndo ¢ permiltido desconhecé-la,
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occupadas por terceiro no exemplo apontado — mas
somente as que manam & superficie do solo, nataral
on artificialmente; porquanto, se a doulrina que
combatemos se resume en considerar apenas como
COUSAS PARTICULARES as aguas das nascentes, quando
tenham sido jd occupapas pelo dono do prédio, quer
representando-as em reservalorios convenienles, quer
recolhendo-as em qualquer vaso ou bilha, ele. — tal
doutrina nio offerece novidade, nem diz cousa que
niio seja applicavel a todas as especies de aguas.

A agua que eu tenho num copo, e da qual
posso, consequentemente, dispor livremente, é sempre
uma cousa particular, ou essa agua fosse colhida no
mar, ou nalguma correnle, on numa simples nas-
cente. Depois de individualmente occupadas todas as
aguas $io PARTICULARES; sobre ellas tem o occupante
inteiro e completo dominio.

A fuestio, portanto, nio pode ser tomada neste
campo; o que se discute & se anles da occupagdo
as aguas das- fontes e nascenles sio ou nio particu-
lares, no senlido do arl. 382.°. E posta assim a
difficuldade a resposta ndo pode deixar de ser ne-
gativa.

Mas se livesse de ser affirmativa a coherencia
mandava que se eliminasse déste capitulo a maleria
das fontes e nascentes, pois ndo pode fallar-se de
occupagdo a proposito de cousas que jd teem dono,
porque cousas particulares e cousas nullins exprimem
ideias incompaliveis.

Do que deiximos diclo se infere que a expressio
aguas particulares, usada de ha muilo pela nossa
jurisprudencia, e modernamente empregada no cit.
Deer. de 1 de dezembro de 1892, art. 3.°, precisa
de ser tomada num senltido particularissimo, muito
differente do que rigorosamente lhe devia ser
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atlribuido, nos precisos termos do art. 382.° do
Cod. Civ.

B) As aguas pluviaes, de natureza completamente
distincla de todas as ontras, nio podem ser, por
seu lado, incluidas em qualquer das categorias do
art. 379.° Erram os que prelendem equipari-las
48 aguas communs, Mas Ni0 erram menos o0s que
as consideram aguas particulares. Aguas do vento,
como lhes chamavam na anliga jurisprudencia patria,
a sua existencia é contingente e accidental; mas
ora se nos apresentam em condicdes identicas as
das fonles e nascenles, ora decorrem em forrentes
e enxurros, similhando as correntes de agnas vivas,
ou com eslas confundidas.

Fallar das aguas pluviaes, como um typo definido,
sem atlender 4s modalidades da sna existencia, é
architectar mais ou menos engenhosamente theorias
que a realidade promplamente desfaz.

0 legislador portugués, affastando-se nesse ponto
do Cod. Civ. francés, que a tal respeito foi ommisso,
deu-lhes no Codigo um logar proprio, distincto do
das outras especies de aguas. Procedeu bem, por-
que attendeu @ natureza parlicular destas aguas,
que ndo se confundem com quaesquer outras.

Reconhecendo o fundamento da dislinecdo, for-
maremos da maléria das aguas duas secches —
aguas nativas = e aguas pluriaes — e principiaremos
por estas o nosso estudo, porque sio ellas, com effeito,
as que leem na natureza o primeiro logar.

Sdo as aguas plaviaes que, infiltrando-se no solo,
viio formar as aguas subterraneas, accumuladas sobre
as camadas impermeaveis do sub-solo, as quaes
seguindo em veias ou conductos naturaes, por entre
os diversos estractos do terreno, conforme as leis
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da gravidade, voltam, natural ou arlificialmente, &
superficie, dando logar as fontes e nascenles, onde
as correntes e os lagos tomam por sua vez origem.

E’, pois, de razio que o estudo desta maleria
siga a ordem inversa da que no Codigo vae indicada,
acompanhando as aguas desde que baixaram das
nuvens & terra, e seguindo-as, quando veem brolar
i superficie do solo, e vio, sob o invencivel influxo
das leis naturaes, transformadas em correntes, cada
vez mais importantes e caudalosas, receber novas e
mais geraes applicacoes, até de todo se perderem
na immensidade dos mares.

SECCAO 1
Das aguas pluviaes

X LII.— Razio de ordem. As aguas plu-
viaes cahindo sobre a terra podem ter destino vério:

«) uma parte, evaporando-se, volla de novo para
a athmosphera, fugindo & apropriacio individual;

B) outra parle, infiltrando-se no solo, «) ou se
combina com algum dos seus elementos conslitulivos,
formando diversos hydratos e passando assim, pela
accessdo, ao dominio do proprietario, como elemento
componente do proprio solo, b) ou vae dar origem, ou
engrossar as correntes e depdsilos sublerraneos, que
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seguem o pendor natural das camadas impermeaveis
do terreno, conforme as leis da gravidade

7) & as reslanles, finalmente, permanecendo 4 su-
perficie* da terra, podem ser pelo homem usufruidas
ou apropriadas para salisfagio das suas necessidades.

Sob o ponto de visla da occupagio nada lemos
que ver neste logar com as aguas das duas primeiras
classes, que perdendo a sua individualidade prdpria
nao pédem Ji dizer-se aguas pluviaes; quanto 4s da
terceira classe, tinicas de que o nosso Cod. Civ. tracta
nos arll. £53.° a £55.°, podem ellas offerecer modali-
dades diversas, que fazem variar correspondentemente
as normas juridicas applicaveis.

Com effeito, quando o solo ndio é inteiramente
plano ou horisontal na sua superficie, as aguas, qual-
(uer que seja a natureza do terreno, procuram natu-
ralmente o thalweg, ou linha mais inferior do valle,
dando origem &s forrentes e aos enzurros sempre
(ue a componente da gravidade, segnindo a linha do
declive do lerreno, seja mais forte do que as variadas
causas que fendem a fazer enirar as gollas da chuva
no solo subjacente ; quando, porém, o relévo do terreno
se apresenla noulras condicdes, sendo impermeavel,
as aguas ficardo estacionarias, como num paniano, &
superficie do predio onde cahiram.

A boa ordem e clareza do nosso estudo reclama
que consideremos separadamente as dnas hypotheses,
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determinando os preceitos legaes applicaveis a cada
uma dellas. Tractaremos por isso successivamente das

aquas pluviaes, que nao saem do predio onde cahiram,
)

e 4s quaes chamaremos aguas estagnadas e das torrentes
ou enzurros em segundo logar (97).

97. — As aguas da chuva, especialmente quando
sio em grande quantidade, ajuntam-se em lorrenies
de maior ou menor importancia, segundo a disposicio
e natureza do lerreno favorece mais ou menos a sua
concentracio em grandes massas.

Algumas vezes, sendo o terreno pouco accidentado,
a concentracio das aguas realiza-se em pequena escala,
e estas correm pela superficie do solo, formando
insignificantes regueiras, que se dividem e perdem
em differentes direccbes, merecendo bem pela irre-
gularidade e incerteza do seu curso o nome de aguas
selvagens, que 0s francéses lhes ddo. Oufras vezes,
porém, o declive accenluado do solo, e a forma
convergente da sua superficie provoca a concenlra¢ao
rapida duma consideravel massa de aguas, cahidas
em larga exlensdio de terreno, dando assim origem
a eursos de agua, rapidos e violentos na sua marcha,
que abrem nm leito proprio, sempre 0 mesmo, por
onde seguem até se perderem no mar, ou nalguma
corrente ou lago; estes cursos de agua, quasi sempre
temporarios, formam as forrentes e 0s enxurros, pala-
vras que exprimem fundamentalmente a mesma ideia,
applicando-se todavia a segunda, no uso geral, para
designar as torrentes de menor importancia.

As torrentes siio quasi sempre femporarias, sendo
até desse facto que deriva o significado litteral do
lermo; mas ndo é isso baslanle para eslabelecer a
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caracleristica differencial entre estes cursos de agua
e 0s rios, porque déstes alguns ha tambem que séccam
duranfe nma grande parte do anno.

0 proprio legislador portugués empregou noutro
logar a palavra torrente prescindindo daquelle re-
quisito L.

A) Das aguas estagnadas

XLIII.—Direito de occupacao; effeitos
desta. As aguas pluviaes, que ciem direclamente
sobre qualquer predio rustico ou urbano, podem ser
livremente occupadas e usufruidas pelos donos dos

dictos predios (98) (art. 454.°, pr.); e cahindo sobre
terrenos puiblicos ou communs podem ser occupadas
ou usufruidas, guardados os regulamentos adminis-
trativos, por todos aquelles, que dos mesmos terrenos
podem lirar proveito (99).

98. —E’ quasi unanime a doutrina em attribuir
a0 dono do predio o uso exclusivo das aguas pluviaes
(ue no mesmo caem, e, pela disposicio natural do
terreno, delle ndo podem sahir; mas dividem-se as
opinides quanto ao fundamento daquelle direito, que
uns dizem ser derivado da accessdo, e outros funda-
mentam na occupacdo.

 Conf. Surra, no 5%, 190; Sr. Dr. GoNGALVES GUIMABAES, obr.
cil., 208, 159
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O Cod. Civ. portugués acolheu evideniemente a
segunda opinido, pois em vez de reconhecer ao dono
do predio direito de propriedade sobre as aguas que
nelle ciem, apenas lhe permille que as occupe ou
usufrua. E com fundados molivos, porque a accessdo
exige substancialmente aincorporacio das duas cousas
(art. 2289.°), a qual, na hypothese, indubitavelmente
se nao da, nao havendo, consequeniemente, outro titulo,
alem da occupacdo, para justificar a adquisicio das
aguas, visto nio terem estas perdido pelo simples facto
de cahirem no solo a nalureza nullius, que anles linham.

As cousas, que ndo leem dono, so podem entrar
no patrimonio do homem por meio da occupacio;
¢ esla apenas se verifica, como a seu lempo disse-
mos, pela apprehensdo da cousa, com animo de a
tornar propria. Emquanto estas condighes se nio
realizarem as aguas pluviaes, que caem directamente
sobre qualquer predio, ou este seja publico, on com-
mum, ou particular, devem considerar-se nullius, e
como laes subjeilas & livre occupacio.

Mas realizada esla, como succede, por exemplo,
quando o dono do predio recolhe as aguas numa
cisterna, lanque, ou qualquer outro reservalorio,
surge a propriedade privada sobre as mesmas aguas,
podendo o occupante desde entio dispor dellas livre-
mente, nos mesmos lermos em que lhe é permittido
fazé-lo relativamente a quaesqoner oulras cousas
moveis. Nio deve, porém, confundir-se por modo
algum o direito de propriedade sobre as aguas ja
occupadas, com o simples direito de occupagio
das mesmas agnas, porque este, involvendo quasi
sempre um direito de uso sobre o predio, so podera
ser alienado nas mesmas condi¢hes em que o8
immoveis o podem ser *.

1 Conf. Supna, n.° 95, ler.
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E assim como pode alieni-las, pode tambem
conduzi-las para predio diverso daquelle onde foram
capladas, impondo até sobre os predios intermedios
a servidio de aqueducto, nos lermos geraes em
que o art. 56." do Cod. Civ. o permille, porque
estando aquellas aguas, depois de occupadas, inteira-
mente subjeitas ao regimen juridico da propriedade
privada, certamente se comprehendem na expressio
aguas a que tenho direito, no mesmo arligo empre-
gada. O arl. 462.° do Cod. Civ., applicavel is aguas
de que se tracta, claramente indica que oulro nio
foi o pensamento do legislador *.

Dentro do predio onde ellas cahiram pode o
occupante dar-lhes qualquer applicagio, quer em
proveito da agricultura, quer no da indistria, ou
mesmo de simples recreio, porque o arl. 454.° do
Cod. Civ., dizendo que as aguas pddem ser livremente
occupadas e usufruidas, expressamente auclorisa todos
0S US0s possiveis.

Demais, a referencia feita no mesmo arligo as
aguas que caem directamenle sobre predios urbanos

! Pronuntia-se em sentido contrario o meu illustrado collega Dr.
Arroxso Costa, que a este respeito escreve o seguinte:

« Destas aguas (as que cdem em terrenos particulores) ndo podem
os donos dos respeclivos predios dispdr livremente : é-lhes prohibido
aliend-las ou eedé-las a oulros proprietarios, ou conduzi-las subter-
raneamente ou a descoberlo para quaesquer predios seus em que nio
cdiam; teem de deixar seguir as remanescenles pelo seu curso natural,
salvo se consentirem na mudanga tanto os donos dos predios sobre
fque as aguas corriam expontaneamente, como 0s dos predios sohre
que vio agora correr . (Ligdes de 96-97, p. 213).

Esta opinido procura appoio na ullima parte do art. 45%.° do Cod.
Civ,, que nio péde ter, por modo algum, a interprelagdo que o sabio
professor lhe dd na passagem transeripta, como em breve teremos
occasido de ver.
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mostra com toda a clareza que tal preceito nio foi
apenas eslabelecido em proveilo da agricultura on
da indistria, porque o destino normal desles predios
nio & compativel com taes fins; e além disso
mostra, tambem, vista a limita¢io da ultima parte
do artigo, que ao proprietirio é licito apropriar-se,
nio apenas (das aguas necessarias para o nso normal
do predio, mas de todas as que sobre elle directamente
caem.

Por esta forma o dono dum predio urbano pode
fazer uma cisterna onde recolha fodas as aguas, que
sobre o mesmo predio caem, e dar on vender a
(uaesquer pessoas essas aguas, sem que ninguem
tenha direito a reclamar contra o faclo; da mesma
forma que o dono dum predio rislico pode construir
nelle um tanque, lago, on reservatorio onde recolha
todas as aguas da chuva, que no mesmo predio
cahirem, dando-lhes a applica¢io que mais conve-
niente julgar.

No aproveitamento destas aguas nada tem o
proprietario que ver com os regulamentos adminis-
trativos, a nio ser na parle relaliva ds medidas
de seguranca e conveniencia publicas, que devem
ser ohservadas por todos os cidaddos, no seu
proprio interesse pessoal, e no da Fazenda publica.
Assim &, por exemplo, que podem as. Camaras
Municipaes, de conformidade com o Decreto sobre
. consulta do Conselho de Estado, de 26 de julho de
1869 ! « obrigar os donos das casas a recolherem
« em tubos interiores ou exteriores as agnas pluviaes
« das verlentes dos telhados de snas casas», nao
com o inluito de regular a occupac¢do das referidas

L Rev. de Ley. e de Jur., m, p. 101-102.
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aguas, mas com o fim de evilar o incommodo

pessoal dos cidaddos, e a delerioracio das estradas

ou ruas publicas, como expressamente vem declarado
num dos considerandos do referido Decreto *.

Esla decisio é baseada no arl. 120.°, n.” 1x, do
Cod. Adm. de 1842, ao qual corresponde o arl. 52.%
n.° 9.° do Codigo de % de maio de 1896, onde se
di 4s Camaras competencia para fazerem posturas
sobre conservagio e limpesza das ruas, estradas, elc.
e por isso mal pode ser invocado para sustentar
que, apezar do silencio do arl. 454.° do Cod. Civ.
a este respeito, 0 aproveitamento das aguas pluviaes,
a que o mesmo arligo se refere, tem de ser feilo
na conformidade dos requlamentos administrativos,
i como succede na hypothese do art. 453.".

. 0 sr. Dr. Arronso Costa, que suslenla esla

opiniio *, pio se limila, porém, ao argumento

exposto, invocando mais os seguintes em favor da

, sua doulrina:

1) O art. 381.° manda guardar os regulamentos
administrativos no aproveilamento de todas
as aguas communs, e, porlanto, tambem no
das aguas pluviaes, que participam do regimen
juridico daquellas;

2) 0 art. 227.° do Reg. de 19-xu-92 eslabelece
uma providencia que respeila a todas as aguas
pluviaes, mostrando désse modo que mesmo
as que caem em predios parliculares estio
subjeitas ds restriccoes imposlas por esse e
por outros regulamentos.

! « Considerando que ¢ manifesta a conveniencia de prohibir as
caleiras on telhdes despejando as aguas das chuvas dos lelhados para
as ruas, pela ruina que a estas causam, ¢ pelo incommodo que dahi
resulta aos que por ellas transitam ».

2 Sr. Dr. Arronso Costa, Ligdes cit., p. 232,
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A men juizo, porém, nenhum dos argumenlos
colhe: nio o primeiro porque, como nouatro logar ji
dissemos, as aguas pluviaes, quando caem direcla-
mente em predios parliculares, sO arbitrariamente
podem ser equiparadas ds aguas communs; € nio o
segundo, porque o art. 227.° do Reg. cil. ndo se refere
a todas as aguas pluviaes, mas somente « ds lorren-
tes ou enxurros, de caudal descontinuo, cujo leito ¢
margens, no ponto onde se construir a obra, seja do
DOMINIO PUBLICO OU cOMMUM », 0 que bem mostra que
a intervencio administraliva neste caso so deriva da
natureza dos terrenos onde sao feitas as obras.

A occupacdo das agnas plaviaes, portanto, quando
ellas caiam directamente sobre nm predio particular,
rustico on urbano, nio esta subjeita aos regulamentos
administrativos, e pode ser livremente feila pelo dono
désse predio, conforme & expressamente permiltido
no arl. 454.°. A propria palavra LIVREMENTE, que
nio se encontra no art. 433.°, e a ommissio da
ultima phrase déste mesmo artigo, que o legislador
por certo nio deixaria de repelir no arl. 454.°, se
quizesse alli consignar doutrina identica, mostram
bem a sem-razio da opinido que combalemos.

99. — Até agora, porém, apenas temos discutido
a hypothese das aguas cairem directamente sobre um
predio particular; resla-nos, por isso, para com-
plemento da doutrina, considerar o caso das dguas
cahirem sobré terreno publico ou commum.

0 nosso Cod. Civ. nio resolve expressamente ‘a
hypothese, visto que o art. 453.° somente se refere
s aguas das forrentes e enxurros, € nos eslimos
considerando ainda o caso das aguas estagnadas no
‘predio. Temos; por isso, nos termos do art, 16.°do
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mesmo Codigo, de recorrer aos casos analugos, e
nenhum ha mais similhante do que o prevenido no
cil. art. 454.°. '

Applicando a sua dontrina & hypothese conside-
rada, entendemos que a todos os que podem wutilisar-se
do predio ou terreno é tambem licito aproveitar-se das
aguas pluviaes, que nelle caiam ou se encontram.

Essas aguas, como cousas nullius, deviam ser
apropriaveis para toda a genle, nos termos geraes
do art. 383.° e 430.° do Cod. Civ., visto ndo haver
na lei restricgao alguma a tal respeilo; mas como o
seu aproveitamento s6 pode ser levado a effeilo
mediante 0 uso do predio onde se encontram, claro
¢ que aquelle preceilo geral se acha naturalmente
limitado, quanto aos lerrenos communs, pelo disposto
no art. 381.°, que so permitte o sen uso aos habitantes
de certas circunseripcdes adminisiralivas, ou que
fazem parte de alguma corporacio publica.

A occnpacio deslas aguas esld, porém, subjeita
aos regulamentos administrativos, visto realisar-se
em predios por sua propria natureza subordinados
dquella regulamentaciio.

1) Das torrentes e enxurros

X I1.1V.—Das aguas que saem do pre-
dio onde cahfram. As aguas pluviaes, que cdem
directamente sobre qualquer predio ristico ou urbano,
ou nelle entram ndo apropriadas, pédem ser livre-
mente usufruidas pelos donos dos mesmos predios;
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mas esles nao teem direilo a desvii-las do seu curso
natural para lhes darem oulro (100), sem consenli-
mento expresso (101) dos donos dos predios a quem
tal mudanca causar prejuizo (arl. 454.°).

Em lodo o caso, os donos dos predios servienles
ndo pddem adquirir por prescripgio o direito de
receber os diclas aguas (art. 455.°).

Mas as aguas pluviaes das lorrenles e enxurros, que
correm por lerrenos, esiradas ou ruas piblicas, podem
ser occupadas, na sua passagem, por qualquer pro-
prielario confinanle, na conformidade dos regulamentos
administrativos. Este direilo. porém, sé pdde ser pre-
scriplo nos termos do arl. 438.° do Cod. Civ. (102)
(art. 453.° e § unico).

100. — Quando as aguas pluviaes, em vez de fica-
rem reprezadas no predio onde caem, sio forcadas
pelo relévo do solo a reiinir-se em [orrentes ou
enzurros, pertencem ainda ao dono do predio onde
cairam e por onde correm, se este as ocenpar, porque
o arl. 43%.° do Cod. Civ. dando-lhe a faculdade de
oceupar lodas as aguas que alli caem direclamente,
ndo faz distineio alguma relalivamente s modali-
dades differentes, que as aguas podem assumir denlro
do mesmo predio.

E quando niio bastasse aquelle preceito generico,
deveriamos chegar 4 mesma conclusio por argumento
de analogia com o disposto no art. 3.° do Decreto,
n.° 8 de 1 de dezembro de 1892, em que se decla-
ram particulares as aguas que nascem em qualquer
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predio, emquanto ndo lranspiem os limites désse
predio, embora vio transformar-se depois em cor-
rentes publicas ou communs.

Tem, pois, o dono do predio onde as aguas caem
directamente, e emquanto nio ultrapassarem os seus
limites, o direito de as oeccupar livremenle; e com
razao, porque sO podendo fazer-se a sua occupagio
mediante 0 uso do predio onde correm, certamente
nio poderiam ser occupadas por [erceiro, sem
offensa do direilo de propriedade, 'que ¢ de suna
essencia exclusivo, nio lendo outros limiles alem
dos estabelecidos na lei (art. 2339.°).

Mas ao lado déste direito de livre occupacio, tem
0 dono do predio a faculdade de se utilisar apenas
das agunas, sem as apropriar na sua tolalidade, dei-
xando seguir as restanles seu curso natural, ou
seja o caminho que o relévo do solo naturalmente
impde; fal & o preceito expresso do art. 454.° do
Cod. Civ., quando reconhece ao dono do predio o
direito de wsufruir as aguas pluviaes, que nelle caem
directamente.

Nesle caso pode, tambem, o dono do predio, que
receber as aguas excedenles, occnpi-las e usufrui-las
livremente, como se no mesmo predio cahissem
directamente. Nio o diz o Codigo expressamente,
mas infere-se esta doulrina da ultima parte do art.
454.°, quando falla dos prejuizos, que os donos dos
predios servienles podem soffrér; do arf. 455.%; e
ainda dos principios geraes sobre occnpacio. Desde
que as aguas ndo foram occupadas pelo dono do
predio onde cahiram, ou se ajuntaram, formando
lorrente ou enxurro, conservam a primitiva natureza
de cousas nullius, e como taes podem ser livremente
eccupadas pelos donos dos predios onde entriram.
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Estes ¢ que em nenhum caso podem obrigar 0S
donos dos predios superiores a Lransmiltir-lhes as
aguas que sobejarem das necessidades do proprio
predio, ndo sO porque essa obrigacdo seria incom-
pativel com a faculdade de occupar as mesmas aguas
livremente, no todo ou em parte, e de as applicar a
quaesquer usos, alienando-as mesmo em proveilo de
terceiro, mas ainda porque o arl. 2282.° do Cot.
Civ., applicavel lambem as aguas pluviaes, mostra
claramente que o predio inferior tem, ndo o direito,
mas o encarga de receber as aguas que naturalmente
decorrem do predio superior. E quando alguma
duvida restasse, desfazé-la-hia o art. 455.°, que,
apezar da sua defeituosa redaecdo !, suppoe eviden-
temente que os donos dos predios servientes, a que
nos estamos referindo, ndio téem direito a receber
as aguas, que caem no predio superior —pois se tal
direilo exislisse nunca os proprietarios servientes o

poderiam adquirir por prescrip¢io, sendo conse-
quentemente absurdo o preceilo do mesmo arligo.
Além de que, prohibindo a suna adquisicio pela
prescripedo a lei reconhece implicilamente que pode
ser por outro modo adquirido aquelle direito, 0 que
suppoe no proprietario dominante a faculdade de o
alienar, que acima dissemos pertencer-lhe 2,

! Emprega a palavra posse em logar de direito.

2 O pensamento do legislador a este respeilo era bem expresso
nos artt. 4800 e &81.° do Proj. Prim., correspondentes aos artl. 45%.°
¢ 4550 do Codigo. No primeiro daquelles arligos dispunha-se que
ndo poderiam os donos dos predios onde as aguas cahissem « desvid-
o las do seu curso natural para as dirigirem de preferéncia sobre
wpredio que ndo seja de serventia publica, sem consentimento expresso
= (e sen dono. k

E no art. 481.> dispunha-se que, embora os proprietarios inferiores
ndo- podessem adquirir por preseripgio o direito a receber as aguas,
todavia poderiam oppor-se a «que se mudasse a sua direcgdo, se o

iz
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0 proprietario inferior nio tem, pois, o direito
de fiscalisar a oceupacio das aguas pluviaes no
predio superior; ndo pode oppor-se a que seu dono
se aproprie de lodas ellas, ou lhes dé qualquer
applicacdo; a lei somenle lhe permille obstar a que
0 proprielario superior, quando ndo queira ouw ndo
possa occupar as aguas, que correm pelo seu predio,
as desvie do curso matural, com prejuizo alheio.

Este preceilo ¢ inleiramente justo, ndo s6 pela
regra ubi commodum ibi incommodum, mas ainda
porque sendo as aguas pluviaes cousas nullius,
desde que o proprietario superior as nio quer ou
ndo pode aproveitar, ndo podia a lei reconhecer-lhe
a faculdade de impedir que dellas se ulilisassem as
pessoas a quem a propria natureza as deslinon —
(que sio os proprietarios inferiores.

O Proj. Prim. somente reconhecia este direito
de opposicio aos donos dos predios servienles; mas o
Cod. Civ. falla dos donos dos predios a quem lal
mudanga causar prejuizos, comprehendendo niio so o
proprielario vizinho, e todos os que, pela disposi¢io
natural dos logares estavam subjeitos 4 serviddo de
receber as aguas, ¢ que com effeilo as receberiam
se 0 proprietario superior nio mudasse o seu curso,
mas fambem os donos dos predios para onde as
aguas eram de novo dirigidas, o que, alids ja
resnllava da propria disposicdo do art. 2282.°,

dono do predio superior as pretendesse desviar por accinte, e sem
utilidade conhecida ».

Estas duas disposigdes, que foram sinthelisadas na ullima parle
do art. &5%.° do Codigo, mostram que o legislador nunca pensou em
limitar o direilo de occupagfo das aguas pluviaes, que cairem no
predio superior, mas apenas em compensar quanto possivel os encar-
gos que a natureza impds aos predios inferiores, assegurando-lhes as
regalias, que da sua mesma situagdo pédem derivar. .
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Deve, porém este direilo ser entendido de har-
monia com as disposicoes legaes relativas ao regimen
da propriedade, por modo que ndo vi ficar o proprie-
tario superior de bracos manielados pelo disposto nos
artl. 45%.° e 2282.°, ao ponto de nio poder servir-se
do seu predio pelo modo que mais conveniente julgar.

Com effeito o Cod. Civ. reconhece no art. 2315.%,
a todo o proprietario a faculdade «de modificar ou
allerar por qualguer maneira, em todo ou em parte,
e até de destruir a substancia da cousa propria »,
¢ no exercicio déste direilo pode elle transformar ou
modificar com novas culturas o eslado dos logares,
por modo que dahi resulle, como necessaria eonse-
quencia, a mudanca do curso nalural das aguas
pluviaes. Poderdo os individuos prejudicados reclamar
contra este facto?

E' certo que o art. 2316.° expressamente deler-
mina que «o direito de transformagav pode ser
limitado por disposi¢io da lei » e por isso, deveriam
talvez considerar-se os artt. &54.°, e 2282.° como
limitagdes legaes do art. 2315.°, ficando assim o
proprietario impedido de transformar o seu predio
por modo a modificar o anligo curso das aguas.

Nio o entendemos, porém, assim, ndo sO porque
seriam absurdas as consequencias de tal doutrina,
que reduziriam o proprietario a complela inacgio,
mas ainda porque o pensamento do legislador, mais
explicito no Proj. Prim., relativamente aos predios,
que recebiam as aguas, foi apenas evilar que por
accinte, ou sem utilidade, os proprietarios inferiores
fossem privados das compensacdes, que a propria
natureza lhes offerecia pelo encargo de receber as
aguas pluviaes. Alem de que, mudada a siluagio dos
logares por modo que o carso nalural das aguas se
desloque, claro é que os antigos predios servientes
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nio podem mais considerar-se predios inferiores, e
nio leem que recear ji os incommodos da servidio,
faltando, portanlo, motivo para reclamarem aquelle
beneficio.

E relativamente aos predios, que de novo recebem
as agnas, nio pode tambem admitlir-se outra solugdo,
porque o art. 2282.° que os obriga a receber as
aguas, que naturalmente e sem obra do homem de-
correm dos predios soperiores, decerlo nio exclue
as que mudarem de curso em consequencia do uso
normal e legitimo da propria cousa.

Entendemos, por isso, que pode legilimamenle
o proprietario superior transformar, como, e quando
quizer, o sen predio, adaptando-o a novas férmas
de cuoltura, ou deslinando-o apenas a recreio —
(quaesquer que sejam as consequencias que desse
facto resonllem para os predios inferiores, sob o
ponto de vista que nos occupa. Embora o curso
natural das aguonas ploviaes se desloque, os anligos
proprielarios servientes nio teem reclamacoes a
fazer, porque a lei, impondo ao proprietario supe-
rior a obrigacio de ndo alterar o curso natural das
aguas, que nelle caem, ou por elle correm, para lhes
dar outro, teve somente em vista prohibir as obras,
que tenham por fim directo mudar o carso, que as
aguas naturalmente seguiriam, dadas as condicdes
do predio ao lempo em que as mesmas obras sio
feitas, mas nio evitar que o proprietario exer¢a o
seu direilo de transformacio pela forma que mais
convenienle julgar.

Tal é tambem o pensamento que resunlla clara-
mente dos arlt. 2324.° e 2327.° do Cod. Civ. '.

e —

1 Com effeito o art. 2324.° reconhece a lodo o proprielario o
direito de levantar em predio sen quaesquer edificagdes, salvas as
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{1. — 0 Codigo prohibe ao proprietario superior
a mudanca do curso natural das aguas pluviaes que
correm pelo sen predio, como dissemos, em beneficio
dos predios servienles, e pelo respeito devido a
propriedade alheia, dando direito de opposi¢io a
todos os proprietarios a quem tal mudanga prejudicar,
isto &, tanto aos donos dos predios por onde a
agua corria, como aos donos daquelles por onde
iria correr de novo, qualquer que seja a distancia a
que se encontrem do predio onde a madanga foi
levada a effeilo. Daqui resulta, que, consentindo
elles na mudanca, esta pode fazer-se; sendo porém,
de notar-se que o art. 454.° do Cod. Civ. exige
consentimento expresso duns e doulros.

Por que forma podera ser, porém, dado esle
consentimento expresso?

A resposta tem de basear-se na prévia deler-
minacio da nalureza juridica do acto; para isso

restricgoes indicadas nos arligos seguintes. Ora uma dessas limitagdes
¢ a do arl. 2327 que diz lextualmente o seguinte: « 0 proprietario
deve edificar de modo, que a beira do seu telhado nio goteje sobre
o predio vizinho deixando pelo menos um intervallo de cinco deci-
metros entre os diclos predios e beira, se de outro modo o ndo poder
evilar ».

Vé-se déste artigo, que sendo levantado um predio urbano, que
occupe toda a superficie dum chdo, ou predio rustico, nio pode o
proprietario fazer golejar as aguas, que no mesmo edificio cahirem
sobre qualquer dos predios vizinhos, a nio ser com auctorisagdo
déstes; mas que ndo ¢ obrigado a recolher ¢ encaminhar as mesmas
agnas para o predio, que anteriormente as recebia. Aqui temos, pois,
um caso bem expresso em que o proprietario superior alteron o curso
natural das aguas, sem que os antigos proprietarios servientes tenham
direito a oppdr-se 4 construegdo da obra. Porqué ? Porque as obras
foilas ndo tendiam directamente a mudar o curso natural das aguas,
embora esta mudanga seja uma consequencia necessaria das mesmas
obras,
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considera-lo-hemos em relacio a cada gropo de
proprielarios.

2) Os donos dos predios para onde as aguas
pluviaes vao correr de novo subjeitam manifesta-
mente o sen predio a um encargo — o encargo de
as receber —em proveilo on servigo do predio onde
ellas caem, e por onde correm;

A natureza déste encargo di-la expressamente o
art. 455.°, quando chama aos predios inferiores
predios servientes,

Trala-se, pois, de uma serviddao, com todes os
caracteres indicados no arl. 2267.° do nosso Cod.
Civ., a qual s6 por sua origem differe da que
pesava sobre os predios inferiores, pois ao passo
que esla resullava da propria natureza dos logares,
a novamente constituida resulta da vontade do
homem, ou seja, do contracto entre os dois pro-
prietarios.

Devem, portanto, applicar-se & sna adquisi¢do
os principios geraes relalivos & conslituigio das
serviddes voluntarias, segundo os quaes o consenli-
mento do proprietario serviente tem de ser dado
sempre por escripto, variando todavia a sua forma
com a nalureza do confracto.

E assim, se o consentimento foi dado em troca
de dinheiro, on doutra cousa, applicar-se-hao as
regras que determinam a forma externa dos contra-
ctos de compra e venda ou troca; se foi por doacdo
ou ftestamento, applicar-se-hdo respectivamente o0s
preceitos de lei que regulam estas formas de alie-
nacdo. (Cod. Civ., artt. 2272.° e 2273.°). Quanlo s
condicbes de capacidade das pessoas que podem
fazer este conlracto, on prestar o seu consentimento,
sio tambem as mesmas que se exigem para a
constitnicio das servidoes, as quaes noutro log:?r
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procuramos determinar, e por isso nos dispensamos
de repetir aqui!.

) Quanto aos donos dos predios inferiores, que
pela mudanga ficam privados das aguas pluviaes,
mais difficil se apresenta a soluciio do problema.

Qunal &, com effeito, a natureza do direilo, que
elles cedem ao dono do predio dominante?

Dissemos anteriormente que a lei lhes nido con-
cede direito algum as aguas, nio podendo sequer
oppor-se a que o proprietario superior se aproveite
dellas na sua totalidade: tendo apenas a faculdade
de reclamarem contra o facto do mesmo proprielario
fazer obras lendentes, ndo ao melhor aproveilamento
das aguas, mas a desvia-las do seu curso nalural,
para lhes darem ontro.

Tracta-se, consequentemente, do direito de impedir
que o dicto proprietario superior use do sew predio para
determinado fim, ou por determinado modo, quando
dahi niio resulte prejuizo aos predios inferiores.

Ora este direito nio pode deixar de considerar-se,
relativamente aos predios onde as aguas caem ou
por onde correm, como uma serviddo megaliva, em
proveito ou servico dos predios inferiores: €& um
encargo para o predio superior, porque ndo pode
sen dono fazer nelle obras que allerem o0 cnrso
natural das agnas; e que esle encargo represenla
um beneficio para os predios inferiores resulla do
proprio facto delles serem prejudicados quando as
obras sdo feitas, isto é, quando o encargo desap-
parece. Salisfaz, porfanto, a todos os requisitos do
ja citado art. 2267.° do Cod. Civ.

Ha, pois, entre os dois predios, superior e
inferior, uma dupla relagio de servidio, sendo

1 Conf. as minhas Serviddes, vol. i, eap. 1, § 1.2
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ambos respectivamente e simnltaneamente, dominan-
les e servientes. Varia, porém o objecto da servidao,
que em relacio aos predios inferiores consiste na
obrigacio de receberem as aguas, que naturalmente
decorrem do predio superior; e em relacio a este,
na obrigacio de ndo estorvar as dictas aguas no seu
curso natural, dando-lhes outro qualquer.

Quando, portanto, os proprietarios inferiores
consentem na mudanca do curso nalural das aguas,
cedem ou renunciam, ao direilo de servidio, que a
lei lhes garantia, extinguindo-se esla, nos lermos
do arl. 2279.° n." 3.

Esla cedencia importa, consequentemente, a lrans-
ferencia dum direilo immobiliario, e por isso sio-lhe
applicaveis as regras relativas 4 alienacdo dos immo-
veis, regras que variam segundo o acto ou contracto
por meio do qual se faz.

E ainda que a renincia dos direilos, permitlida
pelo art. 815.° do Cod. Civ., tanlo pode, em geral,
ser feila, tacita, como expressamente, no caso de
que fraclimos, tem sempre de ser expressa, por
forca do preceitnado no art. 45%.° do mesmo Codigo,
que exige consentimento expresso, € por isso sO pode
realizar-se por meio de venda, troca, doagdo, ou les-
tamento, observando-se relativamente a cada um désles
aclos as correspondentes disposicdes da lei civil.

A, bis.—Mas o facto da lei exigir o consenti-
mento expresso dos proprietarios prejudicados para
que os donos dos predios onde as aguas pluviaes
cahiram, ou por onde correm, mudem o seu curso
natural, ndo impede que estes o facam, sem previa-
mente alcancarem a necessaria auctorisacio, cum-
prindo, por isso, delerminar as consequencias legaes
déste facto.




[xL1v. 101, bis] DAS AGUAS PLUVIAES &7

Nio ha divida de que os proprietarios offendidos
podem vir logo a juizo reclamar, por meio da
compelente acgio, o cumprimento da lei, fazendo
vollar as agnas ao seu eurso natural, e reclamando
a0 mesmo lempo as perdas e damnos soffridos, nos
termos geraes do direito,

Mas ser-lhes-ha permittido exercer estas faculda-
des a todo o lempo, independentemente dos preceilos
relativos 4 prescripgio?

On poderd o proprietario dominante adquirir
por esle meio direito a desviar as aguas do seu
curso naftural ?

A questio precisa de ser tambem considerada
relativamente aos dois grupos de proprietarios inle-
ressados.

«) Quanto aos predios para onde as aguas foram
indevidamente encaminhadas, tracla-se manifestamente
da imposicio duma serviddo continua, pois nio
depende ella no seu exercicio de facto do homem
(art. 2270.° § 1.°). Porlanto, se esla servidio se reve-
lar por obras ou signaes exteriores, isto é, se for
apparente (art. 2270.° § 3.°), pode ser adquirida pela
prescripedo (art. 2272.°). Pouco importa que o0s
signaes estejam no predio superior, on nos predios
inferiores; mas ¢ em todo o caso essencial que elles
sejam visiveis, inequivocos e idoneos para o exercicio
da servidio .

Verificadas eslas condigoes, o proprietario superior
terd adquirido aquelle direito de servidio sobre os
predios para onde encaminhoun de novo as aguas,
decorridos que sejam 0s prasos necessarios para a
prescripcio dos immoveis.

I Conf. as minhas Serviddes, 1, 210-213.
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B) Quanlo avs antigos proprielarios servientes, a
perda do seu direito de opposigdo i mudanca feila
pelo proprietario superior imporla a exlinccio duma
serviddao. Resla, porlanto, averignar qual a nalureza
parlicular desta servidio, e as condicdes em que
pode terminar,

Demonstrimos acima, que o direilo dos proprie-
larios inferiores importa para o proprietario superior
uma servidio negativa, e, porlanto, uma servidao
conlinua, porque sio continuas todas as serviddes
negalivas !,

Pode ella, consequentemente, acabar pelo nao-uso
durante o lempo necessirio para a preseripgio
negativa ? (arl. 2279.°, n.° 2.%), contando-se o praso
desde o dia em que o seu exercicio se inlerrompen
(art. 2280.%), ou seja, desde que foram feilas as

U Serviddes cit., 1, 181, -

2 Alguns auctores, ¢ nomeadamenle o sr. conselheiro Dias Fegr-
RE[RA (Obr. eit,, 1, 372) entendem que a prescripedo de que se falla
no art. 2279.2, n.e 2.0 do Cod. Civ. é a adquisitiva, devendo, porlanto,
applicar-se 4 exlinegdo das serviddes os preceitos dos arll. 526.° a 5280,

Nio o entendemos assim, nem é doutrina corrente a do illustre
jurisconsulto, que apesar das apparencias de verdade lem contra si
graves e ponderosas razdes. Para que haja preseripgdo adquisiliva é
sempre indispensavel a posse da cousa ou direilo; e como a posse das
serviddes consiste na fruigdo do correspondente direito (arl. 474.9),
e esle s0 pode ser exercido pelo dono do predio dominante, por serem
as serviddes inseparaveis do predio a que activa ou passivamente
pertencem (art. 2268.°), segue-se que o proprietario servienle jimais
podera invoear a preseripgdo posiliva para justificar a adquisigio das
serviddes, que oneravam o seu predio, e deixaram de exercer-se por
certo lapso de tempo, O ndo-uso corresponde, portanto, & presevippdo
negativa, e tem, consequentemente, de regular-se pelas disposigdes dos
artl. 535.0 e seg. do Cod. Civ. :

A quesldo serd por nds disculida com maior desenvolvimento no
vol. 11 das Serviddes, que lemos em publicagdo.
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obras necessarias para desviar as aguas pluviaes do
sen curso natural.

Do que fica dicto resulta, que o dono do predio
superior pode adquirir pela prescripcio direito a
desviar as agnas pluviaes do seu curso nalural, dan-
do-lhes oulro differente sem consentimento expresso
dos prejudicados !. Os prasos para essa prescripgio
véem respeclivamente indicados nos artl. 526.°,
528.° e 535.° do Cod. Civ., e comecam a conlar-se
desde que as obras foram feilas.

{01, ter. — para completar o quadro das relacdes
juridicas dos predios superiores com os inferiores,
resta-nos considerar ainda uma hypothese:

Tendo o proprietario superior adgquirido o direilo

de mudar o curso natural das aguas, com ou
sem o consentimento dos prejudicados, poderd
fazer voltar as cousas ao seu estado anterior,
independentemente da vontade dos mesmos pro-
prietarios ?

Visto serem profundamente distinclas as relagdes
em que o proprielario superior se enconira com os
proprielarios vizinhos, consideraremos tambem esta
hypothese sob os dois aspectos, que ella pode
offerecer-nos.

«) Quanto aos donos dos predios por onde as
aguas correm, ¢ bem de ver que nenhuma opposic¢io

1 Esta mudanga do curso natural das aguas péde tambem, em
certos casos, resultar da destinagdo do pae de familia, nos lermos do
art. 2274.2 do Cod. Civ.




420 DIREITO CIVIL [xuiv. 401, ter]

podem levantar contra a nova mudanca do seu
curso arlificial. O proprietario superior, ou domi-
nante, tem o direito, ndo a obrigacio, de encaminhar
as agnas sobre aquelles predios, e por isso pode
livremente exercé-lo como e quando quizer, inde-
pendentemente da vontade do proprietario servienle.

Por este lado, portanto, nenhum embaraco lhe
pode ser levantado; devendo, apenas notar-se que
se elle desviar as aguas, deixando decorrer o tempo
necessario para a prescrip¢io sem as encaminhar
de novo para estes predios, o seu direilo extingune-se
pelo ndo-uso, nos termos dos ja citl. artt. 2279.°
n.° 2.2, e 2280.° do Cod. Giv.

) Relativamente aos donos dos predios inferiores,
1 que por lei sio declarados servientes, a questio limi-
| la-se a saber se a antiga serviddo natural se extinguiu,
ou nio, pelo seu ndo-uso durante o tempo necessario
- para a prescripgao.

| A meu juizo o nao-uso, de que falla o art. 2279.°
do Cod. Civ. ¢ inapplicavel as servidoes, que derivam
da situacio dos logares, ao numero das quaes
pertence aquella de que lraclimos.

Il E' a propria natureza que impde aos predios
i.l inferiores a obrigacio de receberem as aguas, que
|

!

!

naturalmente decorrem dos predios superiores, e,
quer estes proprielarios usem constantemente do
seu direilo, quer deixem de usar delle por pouco
ou muito tempo, as leis naluraes voltardo a exercer
a sna acgio, desde que o homem retire os obstaculos
que pos ao curso das agunas, correndo eslas de novo
conforme o declive natural do (erreno pela simples
accdo da gravidade.

Pode, consequentemente, o proprielario superior
H renunciar a todo o tempo ao seu direilo de servidao
il sobre o predio para onde arlificialmente encaminhoun
i
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as aguas, deixando que eslas sigam o seu curso
nalural, porque os proprielarios inferiores nio teem
0 direito de oppdr-se, quer as mesmas aguas tivessem
sido - desviadas com o seu consentimento, quer o
houvessem sido abusivamente.

Um faclo curioso se ohserva, todavia, neste caso:
é que, volvendo a agua ao seu curso natural, quando
0s proprietarios inferiores hajam ji perdido o direito
de impedir a mudanca do mesmo curso para oulro
logar, on por terem a elle renunciado, ou por o
terem perdido pelo ndo-uso, nio mais pddem invoed-lo,
a nao ser que expressa e volunlariamente lhes seja
concedido pelo proprietario dominante, nos termos
geraes, visto nio poderem adyuirir pela preseripgio
o direito de receber as diclas aguas (arl. 455.°),

Para que esta anomalia se ndo dé, sempre que
o proprietario superior mudar o curso nataral das
aguas, dando-lhes ountro, devem os proprietarios
servientes, se lhes ndo convier reclamar de prompto
o restabelecimento do antigo estado de cousas, vigiar
por que ndo se verifique a prescripgio, fazendo-a
interromper pelos meios ordinarios; e se a mudanca
for operada com expresso consentimento seu, convira
que déem auclorisacio condicional, reservando-se
o direito de obstar de novo 4 mudanca se o proprie-
tario superior, fazendo por qualquer motivo seguir
de novo as agunas pelo seu curso natural, vier mais
tarde a desvid-las artificialmente do seu rumo.

102. — Acham-se formuladas no art. 483.° do
Cod. Civ., as regras que presidem & occupacio das
aguas pluviaes das torrenles e enxurros, que correm
por estradas, terrenos, ou ruas publicas: essas aguas
podem ser occupadas, na sua passagem, por qual-
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quer proprietario confinante, na conformidade dos
regulamentos administrativos.

Na expressio terrenos pitblicos do art. 433.° devem
comprehender-se todos os que sdo destinados ao uso
pablico, isto ¢, tanto os de uso publico geral, como
o0s de uso piblico local. Esse € o sentido vulgar
daquellas palavras, e tambem o seu sentido legal;
e quando algumas duvidas houvesse, por complelo
as faria desapparecer o arl. 227.° do Regulamento
de 19 de dezembro de 1892, que expressamenle se
refere 4s aguas pluviaes das torrentes e enxurros,
que correm por terrenos do dominiv piblico ou
commum,

A differenca & importante, porque sio diversas
as aucloridades a quem compele fazer os regula-
mentos necessirios para a occupacio deslas aguas,
pois correndo por terrenos publicos sb ao poder
central compele regular o seu aproveitamenlo, e
correndo por terrenos municipaes, esse dever
incumbe as respeclivas camaras manicipaes, se a
tal respeito ndio providenciarem as leis on regula-
mentos de administracio geral ou districtal (Cod.
Adm., art. 52.° e § un.).

Actualmente encontram-se algumas providencias
sobre este assumpto no cilado art. 227.° do Reg. de
19 de dezembro-de 1892; e foi recenlemente apresen-
tado ao parlamento, mas niio chegou a ser disculido,
um projecto de lei tendente a regular, em harmonia
com os anligos usos locaes, o aproveitamento das
aguas pluviaes, que correm pelos leitos dos rios e
ribeiras da ilha de Sanlo Anf3o.

Nos termos daquelle’ regulamento o direilo de
livre occupacdo reconhecido, pelo art. 453.° do Cod.
Civ. aos proprietarios confinantes com as torrentes
ou enxurros, soffre algumas limilacdes, feilas no
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interesse publico, e no inferesse dos proprietarios
vizinhos.

Por motivo de interesse piblico, ndo podem os
donos dos predios marginaes das torrentes e enxur-
ros construir barragens de lerra, pedra, on acodes
moveis, ou auto-moveis para atilisacio das aguas
plaviaes, quando dessas obras resulle embarago ao
transito nos caminhos piblicos; em proteccio dos
proprietarios vizinhos, lambem ndo é licilo fazer
aquellas obras, se dellas algum perigo ou prejuizo
para esles resullar.

Quando das obras construidas resullarem os
perigos ou damnos no mesmo arligo indicados, as
obras serdo demolidas nos lermos e com as forma-
lidades dos arft. 279." e 280." do cilado Reg. de 19
de dezembro de 1892.

Guardadas estas restric¢des podem os proprie-
larios confinantes ' occupar livremente as aguas

pluviaes, na sua passagem.

I Comparando o arl. §#3.° do Codigo com o art. 257.» do Regula-
menlo nota-se entre elles uma differen¢a, que convém assignalar: o
Codigo concede o direito de oceupar as aguas, que correm por lerrenos,
estradas ou roas publicas, a qualquer proprietario confinanle — mas
nio diz se ¢ eonfinante com o predio, ou com a forrente ou enzurra.
Daqui resulta poder duvidar-se se os proprietarios que confinam eom
um lerreno publico pdem on ndo occupar as aguas das lorrenles e
enxurros, que seguem pelo meio do mesmo lerreno, mais ou menos
distantes daquelles predios confinantes.

O art. 2270 do Regulamento resolve a difficuldade em termos
sufficientemente claros, referindo-se a predios marginaes ou inferiores,
excluindo assim a possibilidade de aproveilamento das aguas das
torrentes ou enxurros por proprietarins sdo-marginaes. Esta mesma
doutrina deveria ja inferir-se tambem das palavras na sua passagem
do art. 433.» do Cod. Civ., pois o proprielario nio marginal estava
pela propria natureza das cousas impossibilitado de oceupar as aguas
pluviaes, que alravessam terrenos piblicos confinanles com o seu
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Mas o direito que teem os proprietarios marginaes
aocenpar as aguas plaviaes das torrenles e enxurros,
que correm por terrenos, estradas ou ruas piblicas,
nio ¢ inseparavel dos seus predios, podendo ser
voluntariamente transferido para lerceiros, on mesmo
por estes adquirido pela preseripcio.

Quando seja voluntariamente alienado pelo pro-
prietario, applicar-se-hdo as regras geraes que anle-
riormente ficam formuladas; quando, porém, seja
adquirido pela preseripcio deverd altender-se ao
disposto no art. 438.° do Cod. Civ., neste ponto
applicavel por forca do § un. do arl. 453.°: a
preseripcio somente devera ser attendida quando se
funde em opposicio nio seguida, ou na construcgio
de obras no predio superior de que possa inferir-se
abandono do primitivo direito.

Esta prescrip¢do pode realizar-se tanto em favor
dos predios marginaes inferiores, como de quaesquer
predios ndo marginaes, porque a lei nao faz a esle
respeito distincedo alguma; mas a occupagdo das
aguas pelo novo adquirente estd subjeita s mesmas
restriccdes, que acima indicdmos para 0s proprios
proprietarios marginaes, porque sendo o direito
adquirido por terceiros precisamente o mesmo que
o proprietario marginal perdeu, ndo pode aquelle
arrogar-se faculdades que este proprietario nio
tinha. Dahi resulta que se este novo adquirente
nio pode, ou ndo quer, oceupar na sua totalidade as

predio, visto que essas aguas nfo passam por elle, e a lei s6 permilte
que ellas sejam oceupadas na swa passagem.

Portanto, na hypothese por nés formulada, as aguas podem ser

occupadas livremente por todos os que teem direito a usar do lerreno,
ou logar piblico, por onde ellas correm, guardados, em todo o easo, 0s
regulamentos administrativos.
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aguas da torrente, ¢ obrigado .a fazer seguir as
remanescentes pelo sen curso natural, ou seja pelo
anligo leito da torrente. Nao lhe é, consequentemente
permittido, encaminhar para o sen predio, por meio
dum rego ou aqueducto, todas as aguas da torrente,
fazendo derivar sobre os predios inferiores ao seu
as aguas remanescentes: neste caso so pode derivar
a por¢io de aguas de que legilimamenle carecer ¢
que ndo se escoem para outros predios.

Quando, porventura, proceda por modo differente
podem chama-lo judicialmente ao cumprimento da lei,
lanto os outros proprietarios marginaes da torrente
ou enxurro, on os que a elle sio inferiores, como
os proprietarios prejudicados com a nova direcgdo
dada is agunas, conforme o preceituado no art. 45%.°
aqui applicavel por analogia, e 2282.% que na
generalidade dos seus termos abrange claramente a
hypothese.

Este direito de opposicio pode, no entretanto,
ser prescripto nos lermos geraes do direito.

{02, bis. — Reconhecendo a lei a todos os pro-
prietarios marginaes ou inferiores as torrentes on
enxurros o direito de occupar as aguas na sua
totalidade, qualquer que seja a natureza do predio,
@ 0S NsOS a que as mesmas aguas sio destinadas, é
bem de ver que por mais longa que seja a posse de
qualquer proprietario de receber as mesmas aguas na
sua totalidade, isso nio obsta a que um proprietario
superior, embora ndo tenha usado daquelle direito
até entdo, se aproprie dellas inteiramente, privando
do sen uso todos os proprietarios inferiores !.

1 Ace. de 18 de novembro de 1868, {Rev. 1, 507), [[}-:mf.'Acc. da Rel.
do Porto de 15-x11-73, e Sent. que o precede, na Rev., xi, 187 e seg.).
5
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Mas se a.lei lhes concede o direito de occupar
a8 aguas na sua passagem, por vezes lhes impie a
obrigagio de o fazerem, estabelecendo assim sobre
os seus predios serviddes de utilidade pablica. Ja na
Provisao de 29 de junho de 1709 se obrigavam os
donos de fazendas que entestavam com caminhos
publicos, cada num na sua testada, a lerem sempre
aberlos os agueiros, que nelles se deixam guando
se fazem de novo, para vasarem as aguas e nio
estarem represadas; comprindo 4s Camaras Muni-
cipaes a fiscalisagio daquelle preceito.

0 Decreto de 31 de dezembro de 1864, sobre
policia de via¢io puiblica, tambem declara no art. 21.°,
n.” 6.° que os proprietarios dos predios confinanies
com as eslradas publicas sao obrigados a receber
e dar escoo promplo ds agnas dos aqueduclos e
vallelas, e a conservar em seus predios as vallas
que para esse efleito se construirem, doutrina ainda
hoje em vigor.

Podem, consequentemente, os proprielarios con-
finantes com as estradas publicas ser obrigados a
receber as aguas dos enxurros ou torrentes, que
por ellas correm; e nas estradas municipaes, ou
caminhos parochiaes pode sueceder o mesmo, com-
petindo ds Camaras Muonicipaes regular o assumpto
nas suas posturas, por for¢ga do preceitnado no
art. 52.°, n.° 9.° do Cod. Adm. '

Os agulheiros, agueiros ou boeiros aberlos para
0 indicado fim ndo podem, nesle caso, ser lapados ou
obstruidos pelos proprietarios servienles, sem legitima
auctorisacio, mormente resultando dahi prejuizo de
terceiros, porque lendo sido devidamente estabelecida
a servidio, ndo pode esla cessar por simples vonlade

I Rex, de Leg. e de Jur., 1x, 214
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do proprietario onerado; podendo reclamar conira o
facto todos os proprielarios, que forem prejudicados
com a dicta obstruccio.

0 mesmo nio suceede, porémn, se os referidos
agueiros forem volunlariamente abertos pelo proprie-
tario, no uso do direito, que lhe é reconhecido pelo
art. 453.°, porque nesle caso, embora tenha recebido
as aguas por muitos annos, pode elle deixar de
as occupar quando quizer, sem (que ninguem a isso
0 possa compellir; a nio ser que as diclas aguas
corram para 0 seu predio naturalmente, porque a
siluacio dos logares lhe impde, nesta hypolhese, a
serviddo ou encargo de as receber, prohibindo-lhe o
art. 2282.° que faca quaesquer obras tendentes a
estorvar a mesma servidio,

Daqui resulta que para delerminar com precisio
os direitos e obrigacdes dos proprietarios confinantes
com lerrenos, estradas e roas piblicas, relativamente
ds aguas pluviaes das forrenles e enxurros, neces-
silimos attender aos regulamentos adminisirativos e
4 sitnacdo dos logares:

@) Se as aguas pluviaes sio dirigidas sobre os
predios confinantes, em consequencia de prescripghes
administralivas, os proprielarios ndo podem deixar
de as receber sem consentimenlo das compelenles
auctoridades, visto tractar-se de servidbes legitima-
mente conslituidas;

) Se os lerrenos ou logares por onde as aguas
correm sdo superiores aos predios confinantes, de
modo que as aguas, entrando nestes, segnem o seu
curso natural, tambem os proprietarios, em vista do
arl. 2282.° do Cod. Civ., nio podem exhimir-se a
recebé-las, sem licenca expressa dos donos dos
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predios, que podem ser prejudicados com o sen
facto !.

7) Qunando, porém, se nio verifique alguma das
hypotheses anteriores pode o dono do predio deixar
de se approveitar das aguas, fazendo-as seguir o
sen curso nataral, a todo o tempo em que isso lhe
convenha.

Mas em qualquer dos casos apontados ndo pode
o proprietario impedir que o dono dum predio
superior se aproveite das mesmas aguas na sua
passagem, no todo on em parle, a niio ser que tenha
sobre ellas adquirido direito exelusivo por preseri-
pedo, on por qualquer outro itulo legilimo.

SECCAO 11

Das aguas nativas

X LV.—Razéo de ordem. O Cod. Civ. por-
lugués regila a maleria da occupacio das aguas
nalivas em lres sub-secgdes, Iraclando em primeiro
logar das aguas pitblicas e particularmente das correntes
navegaves e fluctuaveis, em segundo logar das correntes
de aguas nio navegaveis nem fluctuaveis e finalmente
das fontes e nascentes.

I Conf. Ace. da Rel. do Porto, 16-u-1875, na Rev., x, p. 172,




[xLv. 103) DAS AGUAS NATIVAS 429

lnverlendo a ordem do Codigo pelas razoes que
anleriormente exposemos ', cumpre-nos lraclar agora
das aguas da tdltima especie, deixando para mais tarde
a exposigao das regras que presidem  occupacio das
aguas e correntes piblicas e communs, que eslao sendo
objecto de estudos parliculares por parte duma com-
missao especial incumbida pelo governo de averiguar
e propor os meios de remediar graves inconvenientes
altribvidos 4 execucido dos decretos de 1 e 19 de
dezembro de 1892 (105).

105. — A execocio dos decretos de 1892 sobre
organizacio dos servigos hydraulicos, lem levantado
grandes altrictos no paiz, e provocado muitas recla-
maches, mais ou Menos energicas, mas quasi sempre
fundamentadas. Inlerpellado no parlamento o ministro
das obras publicas nas primeiras sessoes do més de
maio de 1898 sobre o modo como havia interpretado
em certa concessio de terrenos o regulamento de
19 de dezembro, apurou-se na discussdo que alguns
dos seus preceilos estavam em conlradiccdo com as
disposices do decrelo organico de 1 do mesmo més
e anno, contra o qual havia ja representado mais de
um anno antes a camara municipal de Penafiel ®.

Em 5 de maio de 1898 foi nomeada uma com-
missdo para estudar e propor as modificacOes neces-
sarias naquelles diplomas; e a Porlaria de 16 de
maio, para dar salisfacio « s queixas e reclamacbes
que em differentes epochas e por diversas vias se

1 Conf. Scrra, XLI, 986.
2 Conf. Diario do Governo, n.° 24, de 1 de fevereiro de 1897.
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teem apresentado contra o modo porque tem sido
entendidos e executados os referidos decrelos » man-
dou suspender, em certo modo a sua execucdo, alé
que se ullimem os trabalhos da commissio *.

SUB-SECCAD 1
Das fontes e nascentes

X LVI.—Fontes e nascentes: sua nogao.
Ordem das materias. Alguns escriplores fazem
distincedo entre fonte e nascente, mas o nosso Cod.
Civ. emprega indifferenlemenle as duas expressdes
para designar as aguas que brolam & superficie do
solo, naturalmente ou por indisiria do homem, em-
quanto ndo lranspiem, abandonadas, ou nao apro-
priadas, os limites do predio onde nasceram (104);
equiparando a eslas, para os elffeitos juridicos, as
aguas conduzidas por seu dono do predio onde
nasceram para oulro, onde sio aproveitadas *.

Sao, lodavia, differentes os direilos, que a lei
reconhece ao proprielario, conforme se tracla de
aguas, que ndo saem do predio onde nasceram ou

1 Conf. Diario do Governo, n.® 108, de 17 de maio de 1898.
2 Conf. Supsa, 51, 160-161.
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para onde foram conduzidas, ou de aguas, que ndo
830 lodas consumidas alli, e por isso estudaremos sepa-
radamente as duas hypotheses; tomando ao mesmo
tempo em consideracio a circunslancia, a que o
legislador deu ndio pequena imporlancia, de lerem
sido descoberlas por indistria do homem, ou brolarem
naluralmente & superficie.

Anles, porém, de analysar os preceilos legaes
relalivos & occupacio ou fruicio daquellas aguas,
lemos de fixar as condi¢bes geraes em que a sua
exploracio péde ter logar, vislo ser a maleria iraclada
pelo legislador nesla mesma sub-seccao, decerfo para
ndo scindir malerias (a0 estreitamenle ligadas entre si.

Déste modo occupar-nos-hemos successivamente :

A) Da exploragao das aguas subterraneas;

B) Das aquas, que nao saem do predio onde
nascem ;

Q) Das aguas, que nio sao todas consumidas no
predio onde nascem.

10%. — Fallando de fonte e de nascente em
diversos logares, ndo define o legislador poringués
estas palavras em parte alguma, e dahi as diver-
gencias, que se encontram a cada passo nos escassos
escriptos onde esta importante e difficil materia ¢
versada.

O sr. conselheiro Dias Ferneina, abordando a
difficuldade, opina que «na linguagem ordinaria e
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no uso commum, fonte e nascente ndo significam
exactamente 0 mesmo pensamento, porque a fonle
presuppde algum trabalho para o aproveilamento
das agunas, e a palavra nascenle emprega-se para
designar a agua que brota naturalmente do solo» L,

Outros, porém, sem identificarem o significado
das duas expressdes, procuram firmar em diversas
bases a distinecio; a esle numero pertence O sr.
Dr. Assis TeEixemga, que a lal respeito escreve o
seguinte: « chama-se nascente, no senlido rigoroso,
ao ponto onde a agua sae do seio da terra: caput
aquae illud est unde aqua oritur. Nada imporla que
a agua brote expontanea, ou que tenha sido procu-
rada artificialmente: em nenhum dos casos deixa de
ser considerada nascente para os effeitos do arl. 444.%
embora sejam distinctas as duas hypotheses em relagio
a0s vizinhos inferiores (artt. 546.°, 449.° e 2282.%).
Se o proprietario recolhe as aguas da nascente,
dirigindo-as sublerraneamente ou a descoberlo para
um ponto, aonde o accesso ¢ mais facil, e a agua
pode ser aproveitada com mais commodidade, entao
o logar onde se estabelece a queda, e donde a
agua é, emfim, derivada e utilisada, toma, em sentido
vulgar, 0 nome de fonte » 2.

Embora apparentemente inconciliaveis as duas
opinioes, podem, todavia, explicar-se, se attender-
mos a que ambas vio tomar origem na lingnagem
valgar ou usual, que ndo attribue um significado
uniforme as duas palavras. Regioes ha onde por

1 Dias Fenreina, obr. eil., 1, 315.
2 Dr. Assis Teixema, Das fontes ¢ nascentes, 33-3%; Conf. Dr.

Arroxso Costa, Ligdes cil, 71-72; Coeumo pa Rocua, Obr. cit., m,
§ 414.0 e 502.°; Losio, Diss, sobre aguos subterraneas, § 8.2; Tratado
das aguas, §§ 50.° e 67.°; ViscoNDE DE SEABUA, Propriedade, 159.
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nascente se entende apenas a agua que brola expon-
taneamente do solo, seja ou ndo aproveitada no
proprio logar onde nasce; noutras se usari a
palavra no senlido que pelo sr. Dr. Assis lhe é
altribuido, o fual se me afligura lambem ser o
mais rigoroso e conforme 4 sua elymologia; da
mesma forma que por vezes, e em certos logares,
se chama fonte ao proprio logar onde as aguas
brotam, sendo neste sentido geralmente empregada
quando as aguas sio destinadas a gastos domesticos
Ou pessoaes.

De pouco vale, porém, a delerminagiio precisa
dos significados particulares daquellas expressoes,
a nio ser na interprelacio dos diversos aclos e
contractos onde tenham sido empregadas; o que
principalmente nos importa ¢ averiguar o ‘sentido
em que foram neste logar usadas pelo legislador,
a fim de fixar o correspondente regimen juridico.

0 sr. Dias Ferngma, pondo de parte o significado
vulgar daquellas palavras, aflirma que fonte e nascente
exprimem em direito a mesma ideia; e nem outra
opinidio me parece sustentavel em face dos arlf. 544.°
¢ seg. do nosso Codigo, apezar do legislador haver
empregado noufros logares a palavra fonte num sentido
muito particular !. Basta a leitura do arl. 446.° do
Cod. Civ. para convencer de que nio encontrou guarida
na lei a distinecio, de que o sr. Dias Fenneira se
fez echo, pois ahi se emprega a palavra nascente
para designar aguas que sO por obra do homem
vieram & superficie. E que ndo foi acceita a distin-
cgio referida pelo sr, Dr. Assis, claramente o
demonstram, nio so o art. 447.° onde se falla de

1 Conf. Supna, 54, 176,
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nascentes de aguas, que sdo aproveiladas fora do
predio onde brotaram, como a seu fempo veremos,
mas tambem o art. 451.°, onde a palavra fonte,
opposta a qualquer reservatorio, comprehende lanto
as aguas, que sio aproveiladas no proprio logar
onde nascem, como as que sdo conduzidas para
logar diverso, afim de serem mais facilmente apro-
priadas.

Emprega, pois, 0 nosso legislador indifferente-
mente as duas expressdes para significar a mesma
ideia, e por isso nio ha motivo para estabelecer a
este respeilo distinegdes, que sO teriam por effeito
lancar maior confuzio em assumpto, que de sua
propria natureza ¢ ja diflicil. Por isso, conforman-
do-nos com a technologia legal, usaremos daquellas
expressies como synonimas.

A) Da exploragio das aguas subterraneas

X LVII.—Predios particulares: pessoas
que nelles pédem explorar aguas. E’ licito a
qualquer procurar aguas no sea predio (103). por
meio de pogos, minas, ou (uaesquer excavagdes
(artt. 450.° e 2321.°), salvas as restric¢des em sequida
declaradas :

o) Nenhum proprietario péde estender as suas
minas, e excavacOes, além da linha perpendicular
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divisoria, sem consentimento do seu vizinho (106)
(art. 2322°);

£) No seu proprio predio ninguem poderi abrir
pocos, fossos, vallas, ou canos de despejo, juncto de
muro, quer commum, quer alheio, sem guardar a
distancia, ou fazer as obras necessariss, para que
désse facto ndo resulle prejuizo ao dicto muro, obser-
vando-se, nesla parle, os regulamentos municipaes,
ou administralivos. Logo, porém, que o vizinho venha
a padecer damno com as obras mencionadas, serd
indemnisado pelo auctor dellas, salvo se liver havido
accordo expresso em contririo (107) (art. 2323.
§§ 1.2e 2);

7) Ninguem pide explorar aguas no seu predio

de modo que prejudique direitos, que lerceiro haja
adquirido, por justo titulo, sobre aguas désse predio (108)
(art. 450.°, fine);

d) Aquelle que por qualquer férma alterar ou
diminuir as aguas de fonte ou de qualquer reservalorio,
destinadas a uvso piblico, serd obrigado a repor as
cousas no seu estado anterior (109) (art. 451.°);

0 que fica exposlo nao prejudica, porém, quaesquer
oulras restriccdes eslabelecidas por diplomas especiaes,
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que devam ser observados, nos lermos geraes de
direito .

105. — Siio as agnas sublerraneas cousas moveis
e nullius, como noutro logar dissemos *, e porisso
deveria ser permitlida a loda a gente a sua occn-
pacio, se a necessidade de manter o direito de
propriedade em sna plenitude a isso ndo obstasse.

A caplacio das aguas sublerraneas so pode ser
levada a effeito mediante a abertura de pocos, minas,
on quaesquer oulras excavacbes; e como eslas sio
o resultado do legitimo exercicio do direito de
propriedade, num dos seus elementos conslitativos
— o0 direito de transformacio (art. 2321.°)—o0
legislador portugués encontrou-se naturalmente em
face das seguintes solu¢hes: ou restringir o direito
de occupagio em homenagem & propriedade indivi-
dual, ou sacrificar esta ao direito geral de occupacio.

Neste logar, como em tantos outros onde o
problema se lhe deparon, o nosso Cod. Civ. deu
sempre preferencia ao direito de propriedade, o que
tem levado alguns auclores, arrastados inconsidera-
damente pelas apparencias, a desconhecer a verda-
deira natureza do direito, que a lei reconhece aos

I Disposigdes espeeiaes, que neste ponto limitam os direilos do
proprielario, sio, por exemplo, as estabelecidas nos artt. 13.2 e 19.°
do Reg. de 5 de julho de 1895, relalivo ao aproveitamento das aguas
medicinaes. Nos lerrenos dos cemiterios, que podem ser vendidos logo
que cesse o seu primilivo destino (Port. de 13 d’abril de 1568), nio é
tambem permittido fazer quaesquer excavagies nos primeiros 10 annos,
que se seguirem ao ultimo enterramento, segundo declara a Port. de
27 de fevereiro de 1873. Conf. Hev. de Leg. e de Jur., xur, 50

2 Conf. Suena, 94-05,




[xLvin 105] DAS FONTES E NASCENTES 437

proprietarios sobre as aguas subferraneas dos seus
predios, considerando-o como verdadeiro dominio.

A proposilo da classificagio legal das aguas
dissemos ja o que a tal respeito pensamos, mostrando
0 erro desta opinifio, que confunde inadvertidamente
0 direito de occopar as aguas, com 0 uso do predio
onde se encontram !, o que nos dispensa de traclar
mais demoradamente a questio neste logar.

Para justificar o preceilo legal, que dia ao
proprietario direito exclusivo de explorar aguas no
sen predio, basta invocar o direilo de lransformacio,
que s6 a elle pertence, e é condicgio essencial para
0 exercicio do primeiro; attribnir-lhe o dominio
sobre as aguas sublerraneas é desconhecer a propria
natureza destas aguas, que nenhnma ligacio leem
com o predio onde se encontram,

Sob a poderosa ac¢io da gravidade cada gotta
de agua lucla constanlemente com os obstacnlos que
a natureza lhe oppde no seu continuo, embora por
vezes moroso percurso, alé delles trinmphar, ora
descendo a grandes profundidades, ora aproximan-
do-se da superficie do solo, mas deslocando-se sempre,
emquanto lhe ndo for dado reponsar no logar mais
baixo do globo — 0 mar!

Que liga¢do pode encontrar-se, pois, enlre as
aguas sublerraneas, e os predios onde accidental e
femporariamente se encontramn num dado momento ?

« A agua considerada em si mesma, escreven
Parpessus, ndo lem nada de fixo, nada de immuta-
vel, nada que possa em rigor basear um direito de
propriedade: no momento actual esti pum ponto,
logo depois occupara outro ponto, e ahi mesmo uma
nova por¢io de agua lhe succederd »,

L Conf, Surha, n.® 08, 392 e seg.
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0 direito exclusivo, por lei reconhecido ao dono
do predio, de occupar as aguas sublerraneas, que no
mesmo se encontram, ndo significa de modo algum
que elle tenha direito de propriedade sobre essas
aguas, pois sdo ellas verdadeiras cousas nullius,
mas somente que o seu dominio sobre o predio a
ningnem mais permitte o exercicio daquelle direilo
de occupacio.

106. — Consequencia dos principios expostos,
que vem confirmar, e ainda dos preceitos legaes
estabelecidos nos artt. 2167.°, 2170.° e 2288.° do
Cod. Civ., a primeira restric¢do, que aponlamos, ao
direilo que o proprietario tem de abrir pogos on
minas no seu predio, nio carece de larga justificacio:
os direitos do proprietario, se abrangem o solo em
toda a sua profundidade e o espago aereo cor-
respondente, nio podem manifestamente ir além
dos planos divisorios entre elle e seus vizinhos,
porque seria isso a negacdo daquelles mesmos
principios.

Consentindo, porém, esles vizinhos em que as
minas se prolonguem por seus predios, cessa a
prohibigio do artigo, que tendo por unico fim a
disciplina do direito de propriedade, ndo pode
prevalecer contra a vontade do interessado, a quem
a lei reconhece o direito de alienar o predio, no
todo ou em parle.

Todavia, este consentimento, —involvendo a con-
stiluicio duma serviddo sobre o predio vizinho se
as aguas sio exploradas para beneficiar outro predio,
(que ¢ o caso mais vulgar), ou pelo menos um
direito real immobiliario de analoga natureza se as
aguas sdo deslinadas para uso das pessoas —so pode
ser dado por escripto, embora o art. 2322.° 0 nao
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diga expressamente, visto que s por eseripto pode
ter logar a aliena¢ao das cousas immobiliarias .

Qunal devera ser, porém, a nalureza déste eseriplo?
Aquelle consentimento podera ser dado por documento
particular, oun exigirda em todos os casos, escriptura
ou auto piblico?

Para maior simplicidade do problema devemos
desde ja adverlir que a alienacio daquelle direito
$0 poderd ter muitas vezes logar por instrumento
publico, 0 que succederd sempre que seja feila
por lestamento, ou por qualquer outro aclo, que
reclame escriptura ou anto piblicos para prova da
sua existencia, como succede, por exemplo, eom as
vendas de valor superior a 505000 réis. A questio
fica déste modo limitada aos actos que por sua pro-
pria nalureza tanto podem ser feitos por eseriptura
on anto publicq, como por escripto particalar, v. gr.,
a venda, e a troca de bens immobiliarios de valor
inferior a 503000 réis (artl. 1459.°, 1590.° e 1594.%),

O Direrro sustenton j&, em resposta a uma
consulta, que deviam applicar-se na hypothese os
principios geraes, considerando-se validamente feita
a venda por documento particular das aguas sub-
terraneas dum predio, se o preco foi inferior a
503000 réis?; e no mesmo sentido se pronuncia
tambem o sr. conselheiro Dias Ferreina 3. Outra
nos parece, todavia, ser a verdadeira solugio do
problema.

e e e

B
g

! Esta auelorisagdo ndo pdde, pela mesma razdo, ser dada pelo
marido sem outhorga da mulher (Cod. Civ., artt. 1119.°, 11910, 2321 ¢
e 2322.°). Conl. Rev. de Leg. e de Jur., xu, 232.

t Diredo, xvii, 35.

3 Dias Ferreina, obr, cit., 1, 319,
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Com effeito 0 § nn. do art. 444.° do Cod. Civ.
declara que as disposicDes dos artl. 438.° e £39.°
sido applicaveis ds aguas de que no mesmo arligo se
tracla, isto &, 4s aguas das fontes ou nascentes; e
como 0 legislador portugnés iractou sob esta mesma
ritbrica das aguas sublerraneas, mostrando assim que
as equiparava aquellas, se acaso com ellas as nio
identificon, bem de ver é que nio pode deixar de
applicar-se & alienacdo destas agnas o disposto no
arl. 439.° do Cod. Civ., que s0 reconhece a sua
validade quando tenha sido feita por eseriptura ou
auto publico.

Nem havia razio para eslabelecer esta providencia
‘especial relativamente s aguas das fontes e naseentes,
acceitando o principio contririo a respeito das agnas
sublerraneas, que vio alimenlar aquellas, e dellas
em cerlo modo fazem parte !

A validade do contraclo fica ainda dependente de
se ler pago opportunamente a contribui¢io de registo
que for devida, quer a alienacio seja por titulo
oneroso, quer seja por titulo gratuito, doutrina
que foi expressamenlte consignada na Lei de 18 de
maio de 1880, art. 3.° de onde passou para os
diplomas posteriores, e nomeadamente para o Reg.
de 1 de julho de 1895 (artt. 1.°, 3.° n.° 5.° e 4.°
B 2.)3;

I Conf. Rev. de Leg. e de Jur, xu, 232 mas no vol. xxu, 435,
affirma incoherentemente o contririo.

2 A Rev. de Leg. e de Jur. consultada sobre a alienagdo do sub-solo
dum predio, para ahi serem exploradas aguas, medianle certa quantia
em dinheiro e além disso wm dia por semana, para o comprador, de toda
a agua explorada, opinou que era devida contribuigdo de registo nio
s pelo prego em dinheiro, mas tambem pelo dia de agua (xxi, 148).

Parece-nos illegal a solugdo apresentada, na parte em que declara
subjeilo a pagamento da eontribuigdo de registo o proprio vendedor do
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Se o proprietario estender as suas minas sem
consentimento do compelenle proprielario, dado com
as devidas formalidades, pode ser compellido a todo
0 lempo a repdr as cousas no anligo estado, sem
que lhe aproveite a preseripgio, visto ser por lei
declarado émpreseriptivel o direito que o proprietario
lem a explorar as aguas subterraneas do sen predio,
nos termos do art. 439.°, que é, como dissémos,
applicavel a hypolhese.

e

107. — A segunda restricio on limitagio a0
direito do proprietirio, que acima deixamos apon-
tada, diz respeilo is caulelas necessarias para que
das excavagoes feitas num predio nio resulle prejuizo
40 muro do vizinho, ou em que elle seja compro-
prielario (arl. 2323.°).

0 legislador porlugués, sem marcar precisamente
quaes devam ser essas cautelas, o que seria, em
geral, muilo arriscado altenta a maltiplicidade de
hypotheses que podem dar-se, e a impossibilidade de
calcular antecipadamente as circunstancias que podem
influir em cada uma dellas, deixon aos regulamentos
adminisirativos, e ao prudente arbitrio do julgador,

———es

i St

®

sub-solo, pelo dia de agua, que nos termos do contraclo lhe pertence.
0 equivoeo da Revista provém de considerar aquelle dia de agua como
prego da venda, quando a verdade é que tal se ndo dd.

Com effeito o dono do predio tinha direito a explorar, usufruir e
dispdr de fodas as aguas, que nelle se encontravam; e se depois do
contraclo s6 tem direito a usar de parle dessas aguas, a conclusio a
Lirar é que alienou as restantes. O prego da eompra (dinheiro) refore-se,
porlanto, nio 4 totalidade das aguas do predio, mas s6 4 por¢do que
o comprador para si ndo reservou. Este nada adguiriu do comprador,
porque as aguas com que ficou ja antes lhe pertenciam, ndo tendo,
portanto, que pagar contribuigio de registo.

T

ol




DIREITO CIVIL [xLvin 108]

fixd-las em cada caso parlicular. affastando-se assim
da nossa velha jurisprudencia onde se marcavam
determinadamente as distancias, que era obrigado a
guardar quem abrisse pocos, vallas, ou quaesquer
outras excavacdes no sea predio L.

Esla disposicio da lei justifica-se pelo principio
de que ningunem pode fazer da sua propriedade
instramento de ruina da propriedade alheia.

Mas se apezar de guardadas todas as caulelas, ainda
assim resullarem alguns damnos para o proprielirio
vizinlio, tem este direito a ser delles indemnisado.

No Cod. de Proc. Civ. vem indicado, nos artt. 487.°
a 491.°, o processo para prevenir 0 damno, que das
referidas excavagdes pode resullar ; devendo, porém,
notar-se que a Relagdo de Lisboa, em Accordio de
5 de marco de 1887 2, ja decidin que este processo
s0 era compelente emquanto-as obras nio eslivessem
concluidas, porque, lerminadas ellag, nio ha ja cau-
telas que fixar, mas indemnisacdes que pedir, devendo,
portanto, recorrer-se ao processo civil ordinario.

Claro &, porém, que esta indemnisacio deixard
de ter logar quando as partes entre si o hajam
convencionado expressamente, conforme o disposto
no § 2.° do cit. art. 2323.° do Cod. Civ. Este
accordo expresso importa a remdncia dum direito,
que pode ser feita e provada por qualquer titulo on
documento, ou mesmo por festemunhas 3,

108. —Nao pode, tambem, o proprietirio preju-
dicar com os pocos, minas, ou quaesquer excavagoes,

t Conf. Cormeia Tewues, Dig. Port., 1, artt. 777.2, 7702, 7800 ¢
B20.°; CoeLno pa Rocua, Inst, § 592.

* (Gazela da Relagdo de Lisboa, n, 60.

% Conf. Sr. Dr. Loees Praga, Lig. de Dir. Civ., de 1895 a 1896, 657,
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lendentes a procurar aguas no sen predio, os direitos
que terceiro haja adquirido por justo titulo, sobre
agunas désse predio (arl. 430.°, fine).

Estes direitos, que lerceiro pode ter sobre agnas
dum predio alheio, ora se referem as proprias aguas
snblerraneas, ora 4s que brolam 4 superlicie em
fonte ou nascente. Com relagio ds primeiras, o
direito désse terceiro representa para o dono do
predio, ora wma serviddo negativa on um direilo
real de analoga nalureza, que consiste em aqguelle
poder oppdr-se a que o proprietirio use do seu
predio, explorando on captando as aguas, que por
elle correm; ora uma serviddo affirmativa, consis-
tindo na faculdade, que esse terceiro haja adquirido,
de ir explorar aguas no predio alheio !

L Exemplo do 1.° caso: quando um proprietirio combina eom o
proprietirio vizinho ndo explorar este aguas no sen predio, ji para
evilar que désse facto resulte diminuigio das aguas que brotam no
predio daquelle, ja por qualquer outra razio.

Neste caso o proprietirio vendeu oun alienon o direito que tinha
a occupar as aguas que passam subterraneamenle pelo seu predio,
mas ndo transferin conjunctamente ao adquirente o direito de usar do
predio por modo a exercer aquelle mesmo direito de ocenpagdo. Daqui
resulta que a serviddo é puramente negativa, pois se traduz para o
proprietario serviente na obrigacdo de wio fazer umn determinado uso
do seu predio; mas nem por isso, como dissemos, o proprietirio
dominante deixa de fer direilo sobre aguas désse predio, nos termos do
cit. art. 450.°, como acabamos de dizer.

Exemplos do 2.° caso sio muito frequentes: um individuo combina
com o vizinho minar pelo predio déste, para explorar, em proveilo do
sen proprio predio, as aguas que por alli correm. Feito este contracto
ndo pode jd o proprietirio serviente abrir pogos ou minas no mesmo
predio, embora o proprietirio dominante ndo tenha feito a mina,
porque perdeu por aquelle eontracto o direito de o fazer, Quando,
porém, em vez da concessdo de explorar fodas as aguas do predio, 0
proprietario sdmente coneede o direilo de explorar as que correm ou
existem em cerla parte delle, v. gr., quando apenas da o direito de
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Quanto 4s aguas que brolam & superficie, em
fonte on nascente, sio-lhes egnalmente applicaveis as
restrighes que acabamos de indicar: o proprietirio
s0 pode explorar aguas no sen predio quando das
obras por elle emprehendidas ndo resulte diminni¢io
ou prejnizo daquellas fontes ou nascentes. Déste modo,
se elle abrir um poco que faca secar on diminuir as
aguas duma nascente gue, em parte ou lotalmente,
perlenca a terceiro, é obrigado, por forga do precei-
tuado no art. 450.°, a reslituir as cousas ao seu
estado anlerior; mas se, tendo secddo a referida
nascente, o dono do predio servienle explorou noutro
logar do mesmo predio quaesquer aguas, nio e
obrigado a dar nellas quinhdo aos proprietirios
dominantes, nem estes leem o direito de aprofundar
a primitiva nascente, porque seria isso aggravar a
servidao, o que a lei nio permille. Se as aguas,
porém, alli voltarem novamenle antes de extincla a
serviddo pelo ndo-uso (art. 2279.°, n.° 2.%), pédem ser-
vir-se dellas na forma costumada os antigos utentes !.

108, bis. —Mas quer o direilo de terceiro sobre
agnas do predio onde sio feilas as minas, pogos, ou
quaesquer excavagdes, recaia sobre as aguas subter-
raneas, quer sobre as aguas superficiaes, a lei s6 o
manda respeitar, no art. 450.°, quando haja sido
adquirido por titulo justo.

Qual sera, porém, o verdadeiro significado desta
expressio ?

minar até 4 distancia de 10 metros, nem por isso fica inhibido de
explorar agnas em qualquer outro ponlo do mesmo predio, uma vez

que

ndo faga diminuir, ou venha por oulra forma a prejudicar as

aguas da referida mina.

1 Conf. Rev., xu, 583,
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T

0 Sr. Dias Fennema aflirma que « as palavras
Jjusto titulo, empregadas no arligo 450.°, referem-se
a todo e qualquer titulo legitimo, tanto nos termos
da lei anterior, como nos termos da lei nova, segundo
a adquisicio do direilo haja lido logar anles ou
depois da promulgacio do Cod. Civ., e nio simples-
menle aos titulos especificados nos arlt. 438.° e
£39.°, que respeitam apenas ds correntes de aguas
ndo-navegaveis nem flactuaveis, bem como a quaes-
quer outras agnas a que o legislador faca referéncia
expressa, como as dos arlt. 444.° e 453.°» 1,

Outros seguem, porém, doulrina opposta, sus-
tentando que nas palavras titulo justo do art. 450.°
se comprehendem somente os litnlos de que fallam
os cilados artt. §38.° e §39.° %,

Justificando esta opinido, que tambem perfilha,
escreve 0 sr. Dr. Arroxso CosTaA:

« Primeiramente as razbes que dictaram a appli-
cacio dos artt. 438.° e 439.” is correntes de uso
commum, nio podem deixar de prevalecer quando
se tracla de qnaesquer aguas parliculares; — em
segundo logar, porque se o Codigo fez referencia
expressa ds aguas de que tracta o art. 444.°, impli-
citamente a faz tambem & exploragio das aguas
subterraneas existenles.em predios particulares, pois
que alli, como aqui, se tracta de nascentes; — e em
terceiro logar porque os preceitos dos arl. 438.° e
%39.° conslituem um favor para os proprielarios que
teem direilo a usar das aguas, e favorabilia am-
plianda. . . » 3,

o e e e e A S RO T
; T T 3,

Ii§
i

1 Conselheiro Dias FErnema, Obr. it 1, 319,
2 Dr. Assis, Obr. cil., e Rev. de Leg. e de Jur., xu, 832,
3 Dr. Arronso Costa, Lig. eit., 250-251.
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A meu parecer confundem-se nesta discnssio duas
cousas completamente distinetas: o titalo da adqui-
siciio, com a sua forma externa.

0 art. 450.° refere-se ao tilulo de adquisicio do
direito, e nio ao documento da adquisi¢iv, como das
smas proprias palavras claramente resulla; fallar,
portanto, de escriptura publica ou escripto particular
na interpretacio dessas palavras,—nem oulra cousa
significa a invocacio do art. %39.°,—¢é deslocar o
problema, difficultando-o. As palavras adquirido por
justo titulo significam, a men ver, 0 mesmo que
legitimamente adguirido; a escriplara piblica, e o
titnlo particular, ndo sio, nem devem considerar-se
por modo algum, mefs de adgquisigao, mas apenas a
forma externa dos actos e contractos. A palavra
titulo é empregada no art. 450.° para significar o
fundamento da adquisigio on a causa do direito, como
succede tambem noutros artigos, e nomeadamente no
art. 2266.° do Cod. Civ. .

Quaes sio, pois, neste sentido, os titulos justos
para a adquisicio das aguas das fonles e nascentes ?

Ji dissemos que este direito adquirido por ter-
ceiro sobre as aguas dum predio alheio importava
sempre para esle um desmembramento da proprie-
dade, que fanto podia ser uma servidio, como um
direilo de natureza analoga, conforme era ou nio es-
tabelecido em proveito dontro predio, ou das pessoas.
Porlanlo, o0s justos titelos de adquisicio désse direilo,
nada mais sio, em definiliva, que os diversos modos
de constitnicio das serviddes (arlt. 2272.° e 2273.°),

L Rev. de Leg. e de Jur., xxv, 313.




[xLvin 108, bis]  DAS FONTES E NASCENTES 847

em fudo aquillo que ndo se ache modificado por
alguma disposigio especial.

Ora os modos de adquirir as serviddes sio, em
geral, aléem da destinacdo do pae de familia, espe-
cialmente regulado no art, 2274.° do Cod. Civ., a
prescripedo, as convengoes, e o lestamento 4.,

Serio todos elles applicaveis ds aguas das fontes
e nascentes ?

De certo ndo: o art. 439.° referido as aguas
desta especie pelo disposto no § un. do arl. £44.°
como ja dissemos, declara impreseriptivel o direilo do
proprietdrio a servir-se e dispor das fonles e nas-
centes do sen predio. Logo o direilo ds aguas nio
pode, em caso algum, adquirir-se por prescripedo.
Mas todos os outros meios indicados podem ser aqui
applicados, porque nada em conlririo dispde a lei.

0 justo titulo do art. 450.° do Cod. Civ. hade,
portanto, referir-se, on ao testamento, on ds conven-
cdes, on 4 destinggdo do pae de familia.

Tem cada um déstes aclos normas especiaes que
o regulam, e lhe sdo proprias, as quaes a servidao
tambem fica, consequentemente, adsiricla.

Quaes sio, porém, as formalidades exlernas
necessarias para constituir as servidoes de agunas
por qualquer delles?

Quanto ao testamento sabido é que s pode ser feilo
por escriptura ou auto publico, e portanto as serviddes
por elle constituidas ficam incluidas na mesma
regra; mas as convengdes, abrangendo a doagdo,

1 Conf. Serviddes, n, 14 e 15.
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compra e venda, e troca, podem em geral ser feitas
por escriptura publica, ou por fitulo ou escripto
particular, conforme o valor do direilo immobiliario
¢ on nio superior a 505000 réis. Esla disposicio
generica enconlra, porém, uma limitagio expressa no
art. 439.° do Cod. Civ., que sO permilte a alienagio
do direito, gque o proprielario tem ao uso das aguas
das fontes e nascentes do seu predio, por meio de
escriptura ou aulo pablico (§ wun. 444.°).

Quanto & destinagao do pae de familia as servi-
does ndo resultam neste caso de escripto particular
on escriplura piblica, pois a exislencia de signaes
postos em um, ou em ambos os predios ligados
pela servidio, & que fazem a prova da sua exislencia
(art, 2274.%), se o contririo nio tiver sido declarado
quando os mesmos predios se separaram em rela¢io
a0 dominio.

Este facto — admittido uniformemenle pela nossa
jurisprudencia, ¢ sem sombra de divida — vem cor-
roborar quanto ¢ para lamentar a confusio estabele-
cida por alguns escriplores entre o titulo de adquisigdo
do direito ds dguas, e as formalidades externas dos
respeclivos actos e contractos, pois se relerissemos
a expressao justo titulo do arl. 450.° do Cod. Civ.
aos artl. 438.° e 439.°, relativamente ao faluro,
ficariam execluidos os direitos adquiridos por desti-
nagio do pae de familia, vislo que o art. §39.° 80 falla
de escriptura on auto piblico, e nenhuma destas
férmas tem referencia dquelle meio particular de
adquisicio; e, todavia, frequentes sdo, e duma alla
importancia, as applicagdes do art. 2274.° em male-
ria de aguas.

Assim, por exemplo, 0 dono dum predio enca-
minhon por meio dum aqueducto de pedra, bem
visivel e peimanente, para outro predio seu, as
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aguas duma fonte, que brota no primeiro, vendendo
depois esle segundo predio a qualquer pessoa, sem
fazer mo fitulo da venda declaraciio alguma acerca
das mesmas agunas.

O arl. 2274.° diz que a existencia das nhr:is é
bastante para provar a consliluigio da servidio, isto
e, do direilo que o comprador tem a ulilisar no
predio comprado as aguas da fonte ou nascente, que
brota no outro predio, e a consequente obrigaciio
para o dono déste de ndo abrir pogo, mina, on qual-
quer oulra excavagio, que vi prejudicar aquelle
direito ! (art. 450, fine).

Mas se titulos justos de adquisicio do direilo
sobre agnas dum predio parlicular sio, depois de
promulgado o Cod. Civ., apenas os que deiximos
indicados, outros indica o nosso Codigo, no art. £38.°,
relativamente ao passado, que teem de ser por egual
applicados nesta maleria por forca do § un. do
artigo 4%4.°. O simples confronto dos artigos 438.°
e 439.° mostra claramente que o primeiro se refere,
ndo 4 forma externa dos actos e contractos por via
dos quaes podiam ser adquiridas aguas anleriormente
a0 Cod. Civ., mas dos proprios titulos ou fundamentos
da adquisicdo, que eram a lei, uso e costume, concessio
expressa, sentenca e prescripgio, devendo esta recair
sobre opposicio nio seguida, ou sobre a construccio
de obras no predio superior, de que possa inferir-se
abandono do primilivo direilo.

Quando analysarmos aquelle artigo teremos,
porém, occasiio de ver se todos os meios indicados,
e sO esles, serviam para adquirir as aguas subter-

L e M e MLk . &

1 Conf. Ace. da Rel. de Lisboa, de 7-vn-86, (Gaz. da Rel. de Lishoa,
1, G6-68); e a Rev. de Leg. e de Jur,, xix, 278,
57
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raneas dos predios parliculares antes da promulgacio
do Cod. Civ., e quaes padem ter neste caso particular
applicacao.

109. — Resta-nos considerar agora, para com-
plemento do nosso estudo, a iltima das restricdes
por lei estabelecidas, ao direito do proprietario
explorar as aguas sublerraneas do seu predio. Essa
limitacdo acha-se consignada no art. 451.° do Cod.
Civ., que obriga quem por qualquer forma alterar
ou diminuir as aguas de fonle, ou de qualquer reser-
valorio, destinadas a uso publico, a repor as cousas
no seu estado anterior.

Néste preceito do nosso Codigo encontra-se
uma justa applicacio do principio geralmente admit-
tido — o interesse particular deve ceder ao inleresse
priblico.

Sendo, alem disso, as aguas sublerraneas, como
realmente sio, cousas nullius, e portanto na commu-
nidade negativa do genero humano, poderiam no rigor
dos principios ser livremente occupadas por toda a
gente. Todavia o legislador restringin aquella facul-
dade aos donos dos predios, dando-lhes o direito
exclusivo de as apropriar, pela razio de que sé podendo,
em regra, aquelle direito ser exercido medianle 0 uso
ou exercicio de um dos direilos da propriedade, teria,
para respeitar aquella doutrina, necessidade de eshu-
Ihar déste direilo o proprietario, o que seria violento
e quasi sempre de perniciosos effeitos, se nio intei-
ramente impraticavel. Cessando, porém, a razio
daquelle preceito, deve cessar tambem a disposicao;
¢ ¢ precisamente isso o que succede quando as
aguas, que alravessam sublerraneamenle por qual-
quer predio, vio alimentar alguma fonte ou reserva-
torio desltinados ao uso piblico, pois neste caso as
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aguas, cousas nullius, podem ser apropriadas sem o
exercicio do direilo de propriedade, que a terceiros
pertenca.

Eis a razio porque, a despeito do preceituado
no art. 145.°, 8§ 21.°, da Carla Conslitucional, o
legislador estabelecen a restricciio do artl, 451.° do
Cod. Civ., sem prévia indemnisaciio do proprietario.
Este ndo foi privido dos seus direilos, porque
nenhuns linha sobre as aguas, sendo-lhe até licito,
em geral, ir occopi-las ds fonles on .reservatorios
publicos para onde correm, guardados os regnlamen-
tos administrativos, que teem por fim principal har-
monisar e conciliar os direilos eguaes e simullaneos
dos cidadios relativamente ds cousas nullius, e tam-
bem, em cerlo modo, disciplinar e definir os limiles
da propriedade privada.

Na expressio aguas de fonte, on de gualquer
i q

reservatorio, destinadas a wso pablico, do cit. art.
4341.° do Cod. Civ. enlende geralmente a nossa juris-
prudencia que se comprehendem fanto as fontes
puablicas, de que nos falla o art. 380.°, como as
fontes communs, referidas no arl. 384.° 4,

10 Cod. Adm. em vigor, emprega a expressio fonles piiblicas,
no art. H2.°, n.° 9.2, manifestamente no senlido que acabamos de indi-
car, pois seria na verdade absurdo que as camaras livessem compe-
tencia para « prover 4 conservagio e limpeza das fontes piiblicas », e
nio relalivamente ds fonles communs, o que leriamos de admittir se
eslas nio eslivessem comprehendidas naquella designagio generica.
E que li estdo comprehendidas, vé-se ainda do preceiluado no art. 50.2,
ne 1&°, onde se diz que as camaras podem deliberar «sobre con-
struegio e eonservagdo de fontes, pogos, reservalorios e aqueduetos
para abastecimento das povoagies do concelho». As fonles de que aqui
se tracta sio indiseulivelmente communs, no sentido do art. 381.0 do
Cod. Civ.

Conf. Aece. Rel. Port,, de 2-m-83; Sent. 1. inst., de 7-vi-82, na
Rev., xvi, 279 e 297; Acc. Rel. Lisb., de G-v-89 (Boll., v, 53) e do

e e o et i
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A distinecio entre uma e oulra classe de fontes
& difficil, de estabelecer, devendo em minha opinido *
considerar-se communs as que liverem sido con-
stroidas 4 custa dos concelhos e parochias, ou de
cujas agnas somente se ulilisam os habilantes de
certas circunseripces administrativas, sendo todas
as outras piiblicas, oun particulares.

No art. 431.°, porém, nio se falla de fonles
pithlicas, mas de aguas destinadas a uso piiblico, quer
brotem ou se dirijam a uma fonte, quer a um
reservatorio. Ora as aguas das fonles communs sio
tambem destinadas ao wuso publico da respecliva
circunseripcio, e nao podem, por isso, deixar de
considerar-se comprehendidas no preceito terminanle
daquelle artigo.

A palavra reservatorio, que tambem encontramos
no art. 381.%, n. 3.° designa manifestamente os
tanques, pocos, lagos arlificiaes, ou quaesquer outras

aguas represadas pelo homem, e que ndo entrem na
classe das fontes, qualquer que seja 0 uso a que sio
applicadas: para abastecer os moradores duma
povoacio ou casal, para saciar a séde dos animaes
domesticos, para lavagem de roupas, para acudir a
incendios, ete.?.

0 Codigo, fallando de fonte on reservatorio, exclue
intencionalmente as aguas das correntes publicas e
communs, ainda mesmo no caso parlicalar em que
dellas se ulilisem para os seus gastos domesticos 0s
respectivos vizinhos, nos termos do arl. 440.° do

8 T, de 19-v-91 (Boll, vi, 565) ; Conselheiro Dias Fenneina, Obr.
eit,; 1, 319 ; Dr. Arronso Costa, Lig. i, 264.

1 Vid. Serviddes, 1, 103 e seg.

2 Dias Fenneira, Obr. cit, 1, 319; Bruscay, Obr. eil., u, 82.
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mesmo Cod.; mas devem comprehender-se neste
preceito legal as aguas a que se referem os arit.
§47.° e 448.°, porque siio aguas de fonte, destinadas
a uso piblico, e entre estas nio faz a lei distinecio
algunma.

Em contririo, porém, se teem ji pronunciado

alguns auctores, fundados nas seguintes razoes:

a) O art. 451.° falla de funte, e o art. £47.° falla
de mnascenle; ora as duas expressies nio
podem confundir-se, porque fonte é o logar
oude a agna é aproveitada, e nascente o logar
onde ella brota do solo:

by O arl. 451.° refere-se ds aguas destinadas a
uso pithlico, ao passo que o art, 4%7.° tracla
de aguas destinadas ao uso de uma communi-
dade de pessoas, que habilam numa povoacio
ou num casal proximo da nascente ;

¢) Seria absurdo exigir que as aguas duma
nascente particular nao fossem por qualguer
forma diminuidas pelos respectivos donos,
0 que alids succederia se 4s aguas de que
tractam os artt. £47.° e 448.° se applicasse o
preceito do art. 451.°

Demorando, porém, um pouco a nossa altengiio

sobre estas razoes, vemos que ellas nio provam o
que se pretende.

&) Com effeito a pretendida distinccio entre
fontes e nascentes nio existe legalmente, como ja
tivemos occasiio de mostrar; mas quando exislisse
nos termos que sio indicados pelo auctor que com-
batemos, os arlt. 44%.° e 448.°, combinados e con-
frontados com o art. 447.° do Cod. Civ. mostrariam
que se ndo tracla aqui de nascente propriamente
dicta, mas de fonte, porque as aguas niio sio colhidas
ou aproveitadas no ponto onde brotam do solo, mas

I T

i
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noulro logar, fdra do predio, como da propria reda-
¢io do art. 447.° resnlta, quando prohibe a mudanca
do «sen curso costumado ». A palavra nascente, no
sentido acima indicado, é incompativel com a palavra
curso. O primeiro argnmento apresentado &, pois,
contraproducente.

) 0 2.° argumento restringe demasiadamente o
significado da expressio destinadas a uso pablico, do
art. 451.° do Cod. Civ. Se a inlerprelassemos pelo
art. 380.° do Cod., como se prelende na doulbrina
que impugnimos, nio so ficariam excluidas as aguas
de que falla o art. 547.°, mas lambem as fontes
commus, do art. 381.%; e ndo se comprehende por que
molivo, sendo estas comprehendidas no art. 451.°%
segundo ¢ doufrina corrente, o mesmo nao haja de
succeder as aguas do arl. %47.%,

Aguas destinadas a uso publico sio lodas aquellas
de que ao pablico ¢ licito utilisar-se — oun seja a lodos
os individuos da nacio, on somenle aos habitanies
duma certa circunscripgdo administrativa, — porque
tanto numa como na outra hypothese o fundamenlo
do direito é sempre o mesmo: a sua qualidade de
cidaddos. O direito, nesle caso, nio ¢ pessoal de
cada ulente: é, geralmenle, um direito de servidao
conslituido em beneficio da poveagae ou casal, da
urbs, e pode ser porlanto exercido por lodus os que
habitam no referido logar, e emgquanto nelle residirem,
perdendo-o logo que pela mudanga de domicilio
venham a perder tambem aquella qualidade. Sao dos
chamados direitos de uso civico.

7) 0 3.° argumento apresenlado ndo € mais
forte do que os anlecedenles, pois assenla num
principio falso. Com effeito seria absurdo que o dono
duma nascente particular nao podesse diminuir por
qualquer forma as suas aguas; mas precisamenle o
que se disciite € se as aguas de que se tracla sdo ou
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nao particulares, no sentido em que esta palavra deve
ser juridicamente tomada. Claro é que se conside-
rarmos omo particulares as aguas de que fallam os
artl. &47.° e &48.°, ndo pode ser-lhes applicado o
preceito do arl. 451.°, porque este so falla de aguas
destinadas a uso piblico, islo é, de aguas que nio
sdo particulares,

Mas tractardo, com effeito, os artt. %47.° e 448.°
de aguas particulares ?

A simples leitura dos dois arligos mostra que
nio, porque dando ao proprietirio do lerreno onde
brola a nascenle sdmente o direilo de ser indemni-
sado do prejuizo que para elle resultar de ser privado
do livre uso das aguas, mosira que laes aguas lhe
nao pertencem, mas sim d povoagdo ou casal (arl.
448.%); ¢ uma expropriagao, que a lei ordena em
beneficio do pnblico, indemnisando o proprietirio
dos prejuizos soffridos, Por essa expropriagio adqui-
rem 0s habilantes da povoacio oun casal o wso das
aguas da nascente, que foi particular, —se acaso o
nao linham ja adquirido por titulo justo, como diz o
cil. arl. 448.° pr.

Daqui resulta, ao mesmo lempo, que embora
aquellas aguas niio fossem comprehendidas no pre-
ceilo do arl. £51.° teriam de subordinar-se ao dis-
posto no art. 450.° do Cod. Civ., para o effeito de
nio poderem ser prejudicadas pelo proprietirio,
que abrisse no seu predio po¢os, minas, on quaes-
quer oulras excavagoes,

Absurdo, e nido pequeno, resultaria, porém, de
ser acceila a doulrina que combatemos, porquanto
se dava ao proprietario direito a diminuir até aos
liltimos limites, on por qualquer forma alterar as
aguas de que se abasteciam os habitanles de qual-
quer povoacdo, apesar déstes lerem adguirido por
titulo -justo o uso das mesmas aguas (art. 448.° pr.),
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tendo pago até, em alguns casos, a correspondente
indemnisacdo ao proprietario.

Entendemos, por isso, que enire as agnas desti-
nadas a uso publico, de que falla’o arl. 451.°, se
comprehendem tambem as que veem mencionadas
nos arll. 447.° e 448.° cuja analyse mais demorada
faremos em logar opportuno !.

109. bis. —Se dos pocos, minas ou excavacdes
feitos pelo proprietirio no sen predio resunllar a
alleragio ou diminuicio das aguas a que acabamos
e referir-nos, serd aquelle obrigado a repdr as cousas
nn _antigo estado, conforme dispde na suna 1llima
parte o art. &51.° Cod. Civ.

Mas obrigado por quem ?

Estando as fontes piblicas e communs, em regra,
sob a administraciio das Camaras Municipaes ?, nio ha
divida de que estas corporacdes teem direito a com-
pellir judicialmente o proprietirio a camprir aquella
obrigagio; e o mesmo direito cabe i administragio
ceniral relativamente s fonles piblicas sob a sua
immediala vigilancia, como sio, por exemplo, as
construidas a beira das estradas piblicas, cuja policia
perlence as reparlicbes de obras piblicas 2.

! Conf. Ace. da Rel. do Porto, de 17-1-82 (Rev. de Leg. e de Jur.,
xxu, 172), e a Rev. de Leg. e de Jur., 1,477. O preceito do arl. 4512 era
tambem ampliado pela nossa jurisprodencia ds aguas winero-medicinaes,
depois de devidamente reconhecida a sua wiilidade publica. 0 Decreto
de 30 de setembro de 1892 veio, porém, medificar aquella doulrina,
mantendo, ¢ ecerto, a prohibigdo de abrir pogos ou minas, que vio
prejudicar aquellas aguas, mas reconhecendo ao proprietario impedido
o direito de ser devidamente indemnisado.

* Cod. Adm. de & de maio de 1896, arlt. 527, no 9o, e 502,
n.° fhe

3 Decr. n.o 9.0, de | de dezembro de 1892, arl. 16.°




[xryvrn 109, bis] DAS FONTES E NASCENTES 57

Mas serd lambem licito aos cidaddos recorrer a
juizo com o mesmo fim ?

A questio foi ja levantada nos fribunaes porlu-
guéses, e resolvida contradictoriamente.

A Rel. do Porta, em Acc. de 13 de dezembro
de 1881 ! pronanciou-se no sentido de que lodos os
que se ulilisam das agunas da fonle, ou a isso leem
direito, isto &, todos os habitantes da respectiva
circunscripgao, podem mover aquella ac¢do, indepen-
dentemente da allitude da respectiva Camara Muni-
eipal; fandando-se esta decisio no art. 2219.° do
Cod. Civ. que da ao wsufructudrio, para se manler
no seu usufructo, os mesmos direitos que lem o
proprietirio, e aflirmando que os cidaddos, no caso
snbjeito, sio verdadeiros wsufructudrios das aguas.
Mas em senlido contririo se tinha ja pronunciddo o
S. T., em Acc. de 8§ de novembro de 1891 * declarando
com foda a razdo, que os cidaddos ndo podem ser
considerados como usufructuarios das fontes publicas,
sendo, portanto, mal invoeado o arl. 2219.° do Cod.
Civ. para fundamenlar aquelle direito.

Hoje a quesldo esla resolvida expressamenle
pelo Cod. Adm., de & de maio de 1896, que no
arl. £22.° permitte a qualquer cidad@o intentar em
nome € no inleresse do corpo administrativo, em cuj
circunscripedo  far eleitor, as aegdes judiciaes com-
petentes para manler, reivindicar, ou rehaver bens on
direitos, que ds respectivas administragies tenham
sido usurpados, ou de qualquer modo tenham sido
lesados; mas eslas acgDes sOmenle podem ser pro-
postas quando as. respeclivas corporagbes as nio
propozerem no prazo de 3 méses depois de Ihes ter
sido apresentada uma exposicio circunstanciada

1 Na Rev. de Leg. e de Jur., xu, 171,
* Na Rev. de Leg. e de Jur., xxu, 110,
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dcerca do direilo, que se pretende fazer valer, e dos
meios probatorios de que se dispde para o lornar
effectivo,

Se 0s indicados eidadaos obliverem vencimento,
no todo on em parte, teem direito a ser indemnisados
pelas corporacdes inleressadas das despésas, que
fizeram com os pleitos, contanto que ellas nio
excedam o valor real dos bens, on direilos mantidos
on readquiridos (cil. art. 422.° §§ 1.° e 2.°).

Mas em logar de proporem direclamente a aceiio
podem tambem os cidadios indicados reclamar con-
tra- as deliberacdes das camaras, quando estas
resolverem nao usar do seu direilo; e se as corpo-
racoes lulelares revogarem aquella deliberagdo, orde-
nando s camaras que proponham a diela accio, eslas
devem cumprir, fazendo nm or¢camento supplementar,
e porventura nao liverem meios no orgamento ordi-
nario para intentarem o pleito. E podem ser compel-
lidas ao cumprimento déste dever pelo Governador
Civil, sob as penalidades comminadas no art. 188.°
do Cod. Pen., segundo opina a REvisTa pE LEGISLACAD
E DE JURISPRUDENCIA !,

E poderdo lambem oppor-se, os que se aproveitam
das aguas sobejas das fonles pablicas?

Pela aflirmativa quando elles tenham adguirido
direito aos veferidos sobejos por titulo justo, se pro-
nunciou, embora indirectamente, o Supremo Tribunal,
no cit. Acc. de 8-x1-812, affirmando que em tal caso
deveriam invocar, ndo o art. 451.° mas o art. £50.°;
e na mesma opinidio assenfou a Rel. do Porlo no

L Rev. de Leg. e de Jur., 1x, 245-246.
2 Rev. de Leg. e de Jur., xxu1, 110,
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Ace. de 13-xn-81 !, embora nio indique os fanda-
mentos da decisao.

Julgamos, porém, infundada esta doulrina, por-
que o proprietirio ndo pode ser prejudicado por
{ereeiro, com quem ndo contractou, ou que conlra
elle nio prescreveu. Aquelles que legilimamente
adquirem direilos aos sobejos das fonles publicas
nio adquirem, por esse faclo, direilo as aguas que
alimentam sublerraneamente aquellas fontes. Ora 0s
artl. 450.° e 451.° somente limitam o direito do
proprietario a explorar aguas no seu predio pelos
direitos adquiridos por terceiro sobre aguas do
mesmo predio, ou pelos damnos causados em aguas
destinadas ao uso piblico; e, se o primeiro fundamento
nio pode, como & obvio. ser invocado, muilo menos
o pode ser o segundo, porque o arl. 451.° falla de
aguas destinadas ao uso publico, & os sobejos das
fontes publicas nio teem lal destino *.

Deve ainda notar-se que a jurisprudencia patria,
a meu ver com mui fracas razbes, se pronuncia
quasi uniformemente no senlido de ndo reconhecer
direitos privativos sobre os sobejos das aguas das
fonles publicas, quer esses direitos se fundem na
concessio das corporagdes administrativas, quer
derivem da prescrip¢do; baseando-se em que as
fontes publicas estio fora do commercio, e nao
podem, por isso, os sobejos ser adquiridos pelos
parliculares, a nao ser pelo modo especial delermi-
nado nas leis de desamortisagio *

! Rev. de Leg. e de Jur., xu, 171,

2 Conf. Sentenga de 12 instancia, de 15-1v-72, e Ace. da Rel. da
Porio, de 21-v1-73, na Rev. de Leg. ¢ de Jur., ¥1, 535 e seg.

3 Esta doulrina foi, porém, combatida por mim nas Serviddes, 1,
62 e seg.
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Em conclusio: entendemos que sO as camaras
municipaes, on os ecidadios eleitores quando estas
se recusem, mas nunca os que recebem os sobejos e
a esle simples ftitulo, podem oppor-se a que um
proprietirio abra no sen predio pocos on minas que
prejudiquem as aguas das fonles piblicas; excepto
quando estas fontes esliverem por lei a cargo doulra
auctoridade, porque em tal caso so a esta pertence
aquelle direito de opposicio.

109, ter. — Mas para que as pessoas, que deixa-
mos indicadas, possam ir a juizo pedir o cumpri-
mento do art. &51.° do Cod. Civ. é necessirio que
as aguas deslinadas a uso piblico tenham sido
alteradas ou diminuidas por facto de lerceiro, como
se infere da propria leltra do artigo, nas palavras
« serd obrigado a repér as cousas mo SEU ESTADO
ANTERIOH 7.,

A doutrina contriria foi, porém, ji perfilhada
por Ace. da Rel. do Porto de 17-1-82 1 que julgou
procedenle uma accio tendente a interromper a
mina, que o reu andava fazendo no sen predio, com
o fundamento de que os peritos haviam declarado
gue da continnacio da mesma mina resultaria neces-
sariamente o corte das aguas da fonte.

Tal doutrina, que alids parece encontrar funda-
mento no arl. 380.° do Cod. de Proe. Civ., quando
viesse a prevalecer, limitaria muilo, e sem justificacio
possivel, os direitos do proprietirio a explorar aguas
no seu predio, pois deveria ser tambem applicada
na hypothese do art. 450.° do Cod. Civ.; mas outros
julgados, e melhor fundamentados, Ihe poderiam ser

L Na Rev. de Leg. e de Jur., xxu, 172,
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contrapostos, se nio bastasse, como dissemos, a
propria lettra da lei L.

X LVIII. —Aguas subterraneas dos ter-
renos publicos e communs; condi¢gbes em
que pédem ser exploradas. E’ permitlido a todos
fazer minas on pocos nos lerrenos piblicos, municipaes
ou parochiaes, em busca de aguas subterraneas, pre-
cedendo licenca da respectiva aucloridade administra-
tiva ou municipal (H0) (art. 452.°).

0. — 0 Cod. Civ. estabelece como principio
geral que a todos é licito explorar aguas nos terrenos
publicos, municipaes ou parochizes, mas exige em
todo o caso prévia licenca da competente anctoridade
administrativa.

Qual é, porém, essa auctoridade competente ?

0 pensamento do legislador ao redigir o art. §52.°
foi decerto fazer referencia ao Estado, municipios e
juntas de parochia, conforme se lraclasse de lerrenos
publicos, municipaes ou parochiaes, respectivamente,
apesar da redacgio defeituosa do mesmo arligo, que
s0 falla de aucloridade administrativa on municipal.

Esta ommissdo da lei a respeile das juntas de
parochia é facil de comprehender em face da hisloria

1 0 Aceordio da Belacio do Porto de 19 de fevereiro de 1869,
julgou eumprida a formalidade do art. 451.° mediante um termo de
responsabilidade.
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do art. 452.°, pois no Proj. Primit. apenas se fallava
em terrenos puablicos e municipaes, decerlo por
influencia da legislacio administrativa de 1842, que
collocava a junla de parochia fora da organisacio da
administra¢io piblica, e por isso s6 o Estado e os
municipios podiam ter compelencia para conceder as
licencas a que o cit. art. £52.° se refere. A modi-
ficagio posleriormente feilta na primeira parte do
artigo, afim de eslender o seu preceilo aos lerrenos
parochiaes, deveria ser acompanhada da modifieacio
correspondente na sua dltima parte, o que decerlo
s0 por esquecimento deixon de fazer-se.

A legislacdo administraliva, a que leremos de
recorrer para complemento désle preceito do Cod.
Civ., vem confirmar a opisido que emillimos, pois
eslando. sob a immediata e direcla administracio
das mencionadas entidades os terrenos, a que o art.
£52.° faz referencia, bem de ver é que so a ellas
compele providenciar para que o exercicio do direito,
a lodos reconhecido, de alli explorarem aguas, se nio
transforme em molivo de grave prejuizo publico.

Tal & a opinifio acceila geralmente na jurispro-
dencia patria, e confirmada em muitos diplomas
emanados do poder central !; (al é tambem a con-
clusio que necessariamenle deriva da amalyse de
alguns preceitos do Cod. Adm. vigente, onde se fixa
a compelencia das corporacbes administrativas. A
determinagio exacla désses preceilos exige, porém, a
verificacio prévia da natureza juridica da licenga admi-
nistrativa, a que o arl. 452.° do Cod. Civ. se refere.

.

A Portaria de 1 de novembro de 41877, procurando

determinar as formalidades que devem ser observa-

L Conf. Dias Fenneipa, Obr. eit., 1, 319; Porlaria de 1 de novem-
bro de 4877 (Coll. de Leg. de 1877, 257).
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das na concessiio daquella licenca, comeca por affir-
mar « que a abertura de minas nos terrenos piblicos
importa o estabelecimento de uma servidio sobre
elles »; mas esta opinido & de todo o ponlo inaceita-
vel, nio s6 porque sobre cousas piblicas ndo podem
conslituir-se serviddes, mas tambem porque, se ftal
impossibilidade nio existisse, o direito concedido so
teria aquella natureza qnando redundasse em proveilo
ou servico doutro predio (art. 2267.%).

0 Cod. Adm. reconhece, com effeilo, és camaras
municipaes (art. 51.°, n.” 4.°) e as juntas de parochia
(art. 176.°, n.° 7.%), compelencia para resolverem
sobre concessiao de servidoes em bens municipaes ou
parochiaes, as quaes, lodavia, conservario sempre a
natureza de precarias; mas o Cod. Civ. no art. 452.°
nio se refere, decerto, aos bens patrimoniaes deslas
corporacbes, ou do Estado, mas somenle aos terrenos
piblicos ou communs, que-nio estio, como os pri-
meiros, subjeilos ao regimen commum da proprie-
dade privada. E' nos terrenos de uso pablico geral ou
local que a lei permilte a todos a exploracio das
aguas, e sO nesles; porque nos bens proprios do
Estado oun das corporacbes administralivas estd
essa exploraciio subjeita a oulros principios, e de-
pendente inteiramente da vontade das competenles
anctoridades.

Esta ¢ a illacdo, que necessariamente deriva da
propria natureza das aguas subterraneas, que sendo
nullius, como dissémos, podem ser livremenle occu-
padas por qualquer pessoa, sempre que dahi ndo
resulte offensa para os direilos de terceiro. Nos
lerrenos particulares o exclusivismo do direito de
propriedade impede o exercicio daquella faculdade
a quem ndo for dono do predio, ou por este devida-
mente auclorisado ; mas nos terrenos de uso pubbico,
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geral ou local, cessa o motivo daquella prohibicio,
sempre que a exploracio das aguas ndo va embaracar
0 uso normal e legitimo daquellas cousas.

Assim, por exemplo, se eu pretendo explorar
aguas sob uma estrada publica, por meio de minas
aberlas em condi¢des de ndo affectar a seguranca
dos transeuntes, nem embaracar o exercicio das
funceBes a que a mesma eslrada é destinada, ndo ha
molivo algum para esse direito me nio ser reconhe-
cido. A administragio nada mais lem a fazer do que
verificar se as condicoes em que en me proponho
executar as obras offerecem algum perigo para a
seguranca da estrada, ou damno para o piblico; este
¢ 0 fim unico da licenca prévia, que o Cod. Civ.
manda sollicitar.

Daqui resulta que nem o Estado, nem as corpo-
racoes administrativas podem recusar a sen arbitrio
as licencas pedidas por qualquer pessoa para explo-
racao de aguas nos terrenos publicos ou communs,
pois a lei civil expressamente reconhece a toda a
gente aquelle direito, deixando para a compelente
aucloridade administrativa simplesmente a apreciacio
das condi¢cbes em que a obra deve ser feila, e os
prejuizos que della podem derivar para a collectivi-
dade. Este pensamento era bem expresso no Proj.
Prim., onde se dispanha, em additamento i regra
hoje formulada no art. 432.° do Cod. Civ., que a
referida licenca sé poderia ser recusada tornando-se
a exploragio prejudicial aos interesses piiblicos ou
municipaes (§ un, do arl. 478.°); e ainda hoje,
apesar do silencio do Codigo a tal respeito, a mesma
doutrina tem necessariamente de seguir-se !,

! Neste sentido se pronuncia a Rev. de Leg. e de Jur., ambora
por diverso fundamento: «Péde este corpo administrative (camara)
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A exploragiio das aguas nas condictes indicadas
conslitue, porlanto, uma forma particular de uso e
goso das cousas do dominio piblico ou commum,
€ por isso a concessdo da respectiva licenca compele,
como acima dissemos, ao Estado, ds camaras muni-
cipaes, ou s juntas de parochia, que teem por dever
liscalisar e regulamentar o uso e fruiciio dos terrenos
publicos, municipaes ou parochiaes, nos termos
geraes das leis de administragio piiblica (Cod. Adm.,
artt. 50.°, n.° 4.° e 176.°, n.° 2.°); sendo tambem
dever seu regulamentar o exercicio do direito con-
cedido em termos genericos no art. 452.° do Cod.
Civ. !, de maneira que se fixe a conveniente area
da acgio de cada pessoa, para que nio se inatilisem
0s beneficos resnltados, que daqnelle preceito podem
e devem resultar.

No cumprimento déste dever as corporacoes
administrativas providenciario para que as licencas
novamente concedidas levem sempre a condiciio de
ndo serem prejudicadas on inulilisadas as obras feilas
anteriormente por outras pessoas com identico fim,
sendo até opiniio corrente, que, embora nio vi
expressa, essa clausula se subenlende sempre.

« £’ verdade, diz um eseriptor, que o art. 452.°
do Cod. Civ. estabelece a permissio para fodos, e

exigir lodas as caulelas e segurangas necessarias ao interesse publico,
diz aquelle jornal, mas o que nio péde é recusar sem motivo justificado
a auelorisagdo que lhe for pedida, quando ella ndo offenda direitos de
lerceiro s (xix, 83).

1 A Porl. de 13 de dezembro de 1879 ¢Coll. Of., 271), fundada
no art. 5.° do Deer. de 11 de dezembro do mesmo anno, que di com-
petencia ao direclor das obras publicas para auctorisar plantagies,
vedagdes, edificagdes, e outras obras particulares de qualquer natureza
junto das estradas reaes ou disiriclaes, ele., delermina, enlre oulras
cousas, que ndo poderd ser auclovisada a pesquiza de aguas sob o pavi-
mento das eias de transile priblico.

50
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sem a restricedo de respeilar o direito on inleresse
conslituidos dos primeiros exploradores; porém, esta
restriccio deduz-se do espirito da lei, cuja disposigio
ficaria imilil, e ninguem della se aproveitaria, desde
0 momento em que os seus (rabalhos e dispendio
nas obras de exploragio podessem ser inulilisados
pelo uso do direito de terceiro, e concessio de fazer
obras incompaliveis com- aquellas... O contririo
nio sO seria injuslica e iniquidade, mas estabeleceria
uma tal contingencia no nso do direito, e exporia a
taes riscos os exploradores de aguas nos referidos
terrenos, que fora difficil apparecer quem a elles se
subjeilasse, ficando por tal forma imitil e em muilos
casos prejudicial a concessio da lei, que se dirige a
estabelecer vantagzens para a propriedade particular,
e beneficio para a agricullura ' ».

Concedida, porém, a licenca, estejam ou nio
realisadas as obras, pode a entidade que a conceden
revogd-la de novo, se os interesses publicos assim o
reclamarem ; mas ao individuo prejudicado é sempre
licito reclamar para os fribunaes compelentes contra
as deliberactes conlririas aos seus direilos, nma vez
que as aucloridades on ecorporacdes administrativas
hajam procedido arbilrariamente 2,

Sem prévia licenga, porém, ninguem pode [azer
minas ou pocos nos lerrenos do dominio piblico,
sob pena de ser compellido a todo o tempo a repor
as cousas no anligo estado, além da responsabilidade
penal, que possa caber-lhe, pois lal direito ndo pode

1 Rev. de Leg. e de Jur., 1v, 99-100. Conf. Direito, v, 152, e 1x, 6,
onde diz, a men ver sem fondamento, que estas licencas slo fitulo
justo, nos lermos do art. 450.° do Cod. Civ.

2 Conf. Dias Fenreina, Obr. eil., 1, 320,
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ser adquirido por prescripedo, porque nio prescrevem
as cousas publicas ou communs .

10, bis. —Nio indica o Cod. Civ. os termos e
formalidades que devem seguir-se na concessio da
licenga para explorar as aguas de que estimos
tractando; declarando, em consequencia disso, a
citada Porlaria de 1 de novembro de 1877, que,
tractando-se das corporacoes administrativas, deverio
observar-se as regras geraes formuladas no respe-
ctivo Codigo para a alheacio de bens immoveis
pelas camaras municipaes ou pelas juntas de paro-
chia, vislo que tal licenca imporla a concessio de
uma serviddo sobre os lerrenos do dominio piblico.

Esta doulrina &, porém, de todo o ponlo inacei-
lavel, ndo 86 porque assenla na falsa presumpgio de
que aquella licenga importa a concessio de uma
servidido *, mas tambem porque, embora tal affirma-
¢io fosse verdadeira, impossivel seria dar execuciio
a sua doulrina,

som effeito a alienagiio de bens immoveis dos
corpos administrativos so pode ser feita em hasta
publica, precedendo avnuncios, com intervallos de 20
dias pelv menos, se o conlrario nio estiver precei-
luado nas leis de desamortisacio, e salvas as dispo-
sicoes relalivas a baldios (Cod. Adm., artt. 427.°

I Considerando-se erradamente os baldias como hens tio commereio,
sustentoun-se ja que sobre elles pédem conslituir-se serviddes, e portanto,
que se um individuo tinha posse pablica, pacifica e conlinua de mais
de 30 annos, em 22 de margo de 1868, nas aguas de uma mina exislente
num baldio, deve considerar-se legitimo dono dessas aguas, nos termos
do § un. do art. £38.2 do Cod. Civ. (Rev. de Leg. e de Jur., xiv, 468 ;
Direito, xu, 267).

? Conf. Surma, 110.
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e 429.°); ora esla forma 'de ‘alienacio nio s @
incompalivel com o preceito generico do art. 452.°
do Cod. Civ., que reconhecendo a loda a gente o
direito de pesquizar as aguas sublerraneas dos
terrenos do dominio piblico, implicitamente nega
as corporacbes on aucloridades administrativas a
faculdade de venderem a cerla e determinada pessoa
esse mesmo direito, que alids ji lhe pertencia anles
da arrematacdo; mas, quando o ndo fosse, jamais
poderia ser concedido em hasta piblica, porque as
serviddes, importando sempre numa relacio enlre dois
prédios (arl. 2267.°), ndo podem ser conslituidas
em caso algum por meio de arremalacio. Nem mesmo
as enlidades administrativas poderiam apreciar em
praga as vanlagens economicas, @ os inconvenientes
que para a collectividade resultariam da concessio
da licenca a cada arrematante.

0 proprio Cod. Adm., traclando separadamente
da alienagao de bens immobiliarios (arll. 51.° n.° 8.°;
e 176.% n." 9.%) e da concessdo de serviddes em bens
municipaes ou parochiaes (art. 51.°, n.” £.°; e 176.°
n.” 7.%) mostra que o legislador reconheceu a pro-
funda differenca que ha enlre as duas cousas, e por
1850 ponco avisadamenle procedem os que pretendem
identificd-las para o effeito da alienacio.

A meu juizo as auctoridades e corporagoes admi-
nistrativas devem conceder aquella licenca directa-
mente, on por simples deliberacio sua, mas sem
formalidades especiaes, que nenhuma lei ordena,
nem, sdo reclamadas pela natureza especial da con-
cessiio. Nessas licencas podem, no entretanto, aquellas
entidades estabelecer as condi¢des, impostas pelo
interesse geral, em que a pesquiza das aguas pode
ter logar, indicar mesmo o praso para as obras
principiarem, on aquelle em que devem eslar findas,
as caulellas e segurancas necessarias para que a
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exploracio das aguas ndo redunde em prejuizo doutros
com direilo egnal ao do requerente, efc 1.

Obtida a competente licenca, pide o concessio-
nario abrir 0s pogos e minas, nos termos e limites
ila propria concessiio, em bnsca de agnas sabterra-
neas; mas o exercicio désse direilo estd subjeilo a
todas as restriccdes que por egual limilam a facul-
dade eoncedida ao proprielario de explorar aguas no
sen proprio predio, além das que acima ficam
indicadas. Tem, por isso, de respeilar nio s0 0s
direitos legitimamenle adquiridos por terceiro sobre
aguas désse predio (art. 450.°), mas tambem as
regras especiaes dos artl. £51.°, 2322.° e 2323.° do
Cod. Civ., e [inalmente os interesses de qualquer
concessionario anlerior, que devem sempre consi-
derar-se resalvados nas concessoes posleriores, eomo

dissemos, e quaesquer outras condicdes que legalmente
Ihe sejam imposlas na respecliva concessao.

E pode egnalmente, antes de iniciadas as obras,
ou mesmo depois de terminadas, renunciar ao seu
direito, oun transferi-lo para lerceiro, nos mesmos
termos e sob as mesmas condi¢hes em que o possuia,
visto que a lei o nio prohibe, nem a propria natureza
do direito a isso se oppoe,

Acceila, porém, a doutrina corrente, que considera
a concessao da licenca eomo a conslilnicio de uma
servidao sobre o terreno onde as agnas sio explora-
das, outra deveria ser a solugio da difficuldade, visto
que sendo as servidies inseparaveis do predio a que
acliva ou passivamente pertencem (art. 2268.°), nnnea

1 Conf. Rev. de Leg. e de Jur., 1v, 99-100; xv, 260 e 434 ; Direito,
m, 201 e 246; vur, 266, 252 ¢ 343 ; x, 257,
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o proprielario dominante poderia cedé-la a terceiro,
apesar do contrario ter sido ji affirmado na Revista
DE LEGISLACAO E DE JURISPRUDENCIA 1.

Essa cedencia ou alienagio tem de ser feita por
escriptura ou auto piblico 2, em obediencia ao
preceito do arl. 439.° do Cod. Civ., applicavel as
aguas de que se tracla pelo § un. do arl. 544.°, como
acima demonstriamos; e della se deve contribunicio de
registo por titulo oneroso ou gratuilo, no dizer
daquelle jornal *, o que, aliis, nos parece duvidoso
em face dos principios que fundamentam aquella
contribui¢io, e allenta a natureza precaria e accidenlal
do direito concedido.

I flep. de f.-\y. e de .I'HJ'.. xvi, ill-"l.
2 Em conlririo, Rev. de Leg. e de Jur., xxu, 434,
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